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Redactioneel 


Dit nummer staat in het teken van het invloedrijke Arnhemse regentengeslacht Ever- 


wijn. In de 17e eeuw domineerde deze familie het lokale bestuur. Hun stormachtige 


opkomst is mooi te volgen in de lijsten van Burgemeesters en Schepenen. Daar komen 


aanvankelijk geen Everwijns in voor tot Reiner Everwijn in 1610 benoemd werd 


tot schepen en twee jaar later tot burgemeester. Tussen 1618 en 1652 zaten er twee 
Everwijns in de schepenbank en in de jaren 1633-1635 — tijdens het hoogtepunt van 
de macht — zelfs drie van wie er altijd wel een burgemeester was. In totaal leverde de 


familie zeven burgemeesters en vier burgemeestersvrouwen. 


De invloed van de Everwijns reikte verder 
dan de schepenbank. Zij zaten ook in allerlei 
besturen en organisaties, zowel van de kerk 
als van broederschappen en schutterijen. 
Daarnaast kochten of stichtten de Everwijns 
vier buitenplaatsen: Warnsborn, de Kemper- 
berg, Nassaus spijker en Zijpendaal. 

Hoewel de Everwijns veelvuldig voorko- 
men in historische bronnen is er opmerkelijk 
weinig onderzoek naar de familie gedaan. 
Dat komt waarschijnlijk omdat hun onder- 
gang net zo stormachtig was als de plotse- 
linge opkomst. In de 18e eeuw horen we 
bijna niets meer over het geslacht. 

Wie waren de Everwijns en hoe kunnen 
we hun opmars en neergang verklaren? Deze 
vragen staan centraal in de drie artikelen 
van dit themanummer. We hopen hiermee 
een impuls te geven aan het Everwijnonder- 
zoek. Er valt nog veel te ontdekken over dit 
invloedrijke geslacht, zeker nu het Gelders 
Archief het familiearchief van de Everwijns 
binnenkort openbaar maakt. 

Bij het verschijnen van dit bijzondere 
Everwijnnummer verheugt het ons te kunnen 
mededelen dat Ingrid D. Jacobs (Velp, 1965) 
tot de redactie van ons blad is toegetre- 
den. Ingrid studeerde Nederlandse taal- en 


letterkunde aan de Radboud Universiteit 
Nijmegen. Na haar afstuderen begon ze in 
afwachting van een aio-baan al snel haar 
eigen bureau. Dat werd in de loop der jaren 
steeds meer een cultuurhistorisch onder- 
zoeksbureau. Ze werkte mee aan de stads- 
geschiedenis van Arnhem, schreef over de 
Tweede Wereldoorlog in de stad, maar ook 
over stadsontwikkeling, muziekleven, Musis 
Sacrum en kunstkring De Kameleon. Natuur- 
lijk publiceert ze eveneens geregeld over 
onderwerpen buiten Arnhem en de provin- 
cie. De komende jaren staan in het teken 
van roofkunstonderzoek en haar onderzoek 
naar gedenkbanken in Nederland. Het at 
kan daarvan profiteren! Gelderland is immers 
‘bankenprovincie’ bij uitstek en in Arnhem 
staan fraaie exemplaren. Bekend is de Telle- 
genbank in park Sonsbeek. ‘Klassieke’ stenen 
banken staan er voorts in Bronbeek, op het 
Kema-terrein en aan de Weg achter het bos 
(Van Heemstrabank). Met het individualis- 
tischer worden van de herinneringscultuur 
zien we ook andere vormen en materialen: 
van hout, metaal, of, weliswaar van steen, de 
sociale sofa's. 

Hans Schouwenburg 


Omdat we in dit nummer kunnen beschikken over een full colour katern zullen er in 
de komende artikelen kleine afbeeldingen geplaatst worden met een verwijzing naar het 
kleurenkatern in het hart van dit blad. Daar vindt u dan de afbeelding afgedrukt in zijn 
volle kleurrijke glorie voorzien van een passend bijschrift. Veel leesplezier. | 
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Dre generaties Everwijn, 1575-1650 


Menno Potjer 


Over de Arnhemse takken van de familie Everwijn is niet zoveel geschreven, mis- 
schien ook doordat er al vrij snel geen mannelijke erfgenamen meer waren. Toch 
is het de moeite waard om ons in hun geschiedenis te verdiepen. Niet alleen omdat 
de familie in de 17e eeuw zet en burgemeesters heeft geleverd en vier burgemeesters- 
vrouwen, maar ook omdat ze Arnhem verrijkt heeft met een paar buitenplaatsen. 
Ook buiten Arnhem kochten ze landgoederen, zoals Levendael en Sandtbrinck. Geld 
speelde kennelijk geen rol. Een van onze vragen is dan ook: hoe kwamen ze daar- 
aan? Een andere vraag is hoe al die burgemeesters onderling verwant zijn: hoe zit 
de familie in elkaar? 

We beperken ons daarbij tot de drie generaties vanaf het begin van de Republiek 
tot ongeveer 1650 en tot gegevens uit Arnhemse bronnen. Aan bet eind van dit artikel 
zijn de generaties terug te vinden in bet parenteel. In de kaderteksten vertellen we 


verbalen van wat sommige Everwijns meegemaakt hebben! 


Even voorstellen 

We beginnen in 1576, omdat er dat jaar drie 
nieuwe takken Everwijn in de bronnen hun 
opwachting maakten. De vertegen woordi- 
gers daarvan zijn Evert Everwijn barbier 
Evertzoon, Evert Everwijn Reinierzoon en Jan 
Jans Glasmaker die‘met een Geertje Everwijn 
is gehuwd. Ze verklaren voor het gerecht dat 
een bepaalde schuld al in 1575 door hen en 
de hunnen is voldaan. 

1575, dat is vlak voordat Gelderland partij 
koos voor de Opstand en de Protestanten in 
Arnhem het stadsbestuur overnamen (1579). 
Onrustige tijden, Arnhem en Harderwijk 
waren in de jaren 1580 zelfs de enige grote 
Gelderse steden die niet in handen kwamen 
van de koningsgezinden. Er werd nog veel 
gevochten, sir Philip Sidney sneuvelde bij 
Zutphen. Op het platteland was de situatie 
helemaal onveilig, getuige onder andere de 
klacht van Ott Valkenborch uit Rijkerswoerd 
in 1579. 

De tak van Evert Everwijn Reinierzoon 
komt het meest in de annalen voor. Zijn 
ouders, het echtpaar Reinier Everwijn en 
Grietje van Tuil, hadden in 1576 drie volwas- 
SEN zoons en drie dochters. Een vierde 
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Plunderingen in 1578 

In 1579 riep Ott Valkenborch twee getui- 
gen op om te verklaren dat hij in 1578 
ettelijke ossen had weiden in Rijkers- 
woerd, maar omdat er geweld dreigde van 
soldaten had hij ze over de grens naar 
Malburgen in het land van Kleef gebracht 
en laten bewaken door huurwakers. De 
ruiters zijn toch over de Malburgse wete- 
ring getrokken en hebben de bewakers 
hun geweren afgenomen en een van de 
beste ossen genomen. Het was ook in 
deze tijd dat de Gasconjers (huursoldaten) 
in de Betuwe zijn gekomen en Ott twaalf 
ossen en een kalf hebben ontnomen, die 
hij met grote penningen, kosten en schade 
heeft moeten terugkopen. De beste os 
hebben ze nog geschoten, die hij heeft 
moeten slachten. Ook zijn zij in zijn akker 
met haver gevallen en hebben er twee 
morgen uit gemaaid, zodat hij in grote 
schade is geraakt en daardoor ook nog af 
en toe een stuiver voor een ossenweider 
in de nacht moest betalen. Kortom, hij wil 
daarom graag kwijtschelding of korting op 
zijn belasting. 

(Bron: GIdA.,ORA blok 2003, inv. 404, fol. 4vo). 
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dochter, gehuwd met burgemeester Henrick 
Wijntgens, moet dan al overleden zijn en haar 
broer Wijnand stierf snel daarna. Wanneer 
vader Reinier is overleden, is niet bekend. In 
1588 wordt moeder Grietje van Tuil weduwe 
genoemd. 


Gijsbert Reinierzoon 

De oudste zoon van Reinier en Grietje was 
Gijsbert. In 1579 was Gijsbert al licentmees- 
ter en zo zal hij zijn hele leven aangeduid 
worden. Een licentmeester is iemand die aan 
het hoofd staat van de dienst van convooien 
en licenten, oftewel de invoer- en uitvoer- 
rechten. Met die gelden werd in tijden van 
oorlog niet alleen de Noordzeevloot betaald, 
maar ook de schepen die troepen over de 


rivieren moesten vervoeren of de wacht 
houden. In de jaren 1580-1595 had Gijsbert 
het dan ook druk met de vele oorlogsdrei- 
gingen op de rivieren (kadertekst 2). Later 
werd een licentmeester vaak ontvanger-ge- 
neraal genoemd. Zij werden benoemd door 
de Raad van State of door de Admiraliteit in 
Amsterdam. 

Gijsbert had personeel. In 1589 waren 
dat Johan Clautier, contrarolleur en Jorden 
Rampers, Johan Bones en Arndt van Berk- 
huizen als chercheurs (zeg maar inspecteurs). 
Tijdens een van hun acties in de Betuwe 
werden de chercheurs gevangen genomen 
door rondzwervende Niemische (Nijmeegse?) 
soldaten in Spaanse dienst en moest Gijsbert 
losgeld voor hen betalen. 


Gijsbert licentmeester 

Wat deed Gijsbert met de ontvangen gelden? Meestal kwamen de opdrachten daarvoor van 
het Hof van Gelre, bijvoorbeeld om soldaten te betalen. Zo moest hij in 1581 het garnizoen 
van Lochem 2600 gulden betalen en eind 1584 het garnizoen van Doesburg en Doetinchem 
1100 gulden. Soms kwamen dergelijke ‘verzoeken’ van de Raad van State, bijvoorbeeld 500 
gulden voor het herstellen van de schans bij IJsseloord in 1588. 

Gijsbert had ook met de roemruchte overste Maarten Schenck te maken. Landvoogd 
Leicester beval hem om 1200 gulden te betalen aan de ruiters die Schenck gingen helpen, 
bij Ruhrort, maar zoveel geld had Gijsbert op dat moment niet (maart 1587). Griffier Sluys- 
ken schoot hem toen 200 gulden voor, maar dat was niet genoeg. Overste Schenck hief 
daarom het vaarverbod op dat voor de Waal gold en vorderde nu zelf het convooigeld dat 
de schippers anders in Arnhem zouden hebben betaald. 

Een blik op zijn gewone werk biedt ons een getuigenis die Gijsbert en zijn toenmalige 
controleur Steven Peret voor de rechtbank aflegden, nog in 1579. Het was een antwoord 
op een klacht van schipper Haes. Deze was in september 1579 op weg naar een hande- 
laar in Dordrecht. Het schip was geladen met drie zakken wol, twee ketelvaten en vijf 
muilbalen. Haes moest hiervoor als inkomend convooi 461 gulden betalen, maar dat geld 
had hij niet, dus ging het schip aan de ketting, op 17 september. Elf dagen later kon Haes 
200 gulden overleggen, hij gaf zijn schip als onderpand voor de rest en mocht toen zijn 
tocht vervolgen. In november was hij weer terug in Arnhem en toonde een kwitantie dat 
hij al in Antwerpen een convooi had betaald. Dat vonden Gijsbert en Steven niet geldig, 
dus lieten ze hem arresteren, wat hij in dit verslag aanvecht bij de rechtbank. Hoe het is 
afgelopen, staat niet in de klacht en het vonnis heb ik niet gevonden (Bron: GldA.,ORA 
blok 2003, inv. 404, nov. 1579). 

Heel curieus is de opdracht in 1594 dat Gijsbert 400 gulden moest bijdragen aan het 
onderhoud van enige predikanten in Kleef en Emmerik. Dat de overheid de plaatselijke 
predikant betaalde, was in die tijd normaal, maar niet (ook later niet) dat de licentmeester 
dat deed en ook niet dat men buitenlandse predikanten op deze manier steunde. 

Later, in de jaren vlak voor het Twaalfjarig Bestand, had Gijsbert opnieuw veel met de 
oorlog te maken. Hij vroeg in het jaar 1607 Dibbet van Ugchelen nog om hem te helpen 
met het huren van schepen, stuurlieden en trekpaarden voor het transport van soldaten 
en ammunitie. Maar daarna was het een lange tijd rustig. 
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Gijsbert is twee keer gehuwd geweest. 
Zijn eerste vrouw heette Gerarda Puenen, 
zijn tweede vrouw huwde hij in de zomer van 
1609, zij was de weduwe van Evert Tulleken 
en heette Geertrui van Harst. Gijsbert heeft 
zijn eigen oudste zoon Reinier genoemd, 
naar zijn vader. Deze zoon zou burgemeester 
worden (1610-1635). Het laatste levensteken 
van Gijsbert dateert uit 1623, toen hij samen 
met zijn zwager Herman van de Hagen een 
moeshot bij de Kraan verkocht. Hij is dus vrij 
oud geworden. 


Evert Reinierzoon 

De broer van Gijsbert, Evert, was chirurgijn, 
hij werd soms ook barbier genoemd, net 
zoals zijn oom Evert Evertzoon. Onze Evert 
Reinierzoon komt een paar keer voor in de 
bronnen, vooral als hij voor de rechtbank 
getuigen moet hoe zwaar de verwondingen 
waren van slachtoffers van steekpartijen, 
bijvoorbeeld in 1582. Evert moet een van de 
eerste calvinisten in de stad zijn geweest, hij 
werd althans in 1581 afgevaardigd naar de 
synode in Middelburg. samen met dominee 
Fontanus. Hij zat ook in 1583 in het bestuur 
van het dat jaar gestichte Burgerweeshuis, 
met o.a. Henrick Wijntgens (met wie hij 
overigens een langdurig ruzie kreeg in de 
jaren 1589-159+), en in 1585-86 met Henrick 
Brull.” Wijntgens is overleden in 1610 en 
Evert in 1599. 

Ook Evert is twee keer getrouwd geweest. 
Zijn eerste bruid, Jutta de Vrede, schonk hij 
als bruidsgift 800 daalders (oktober 1578), 
een gewoonte die na de invoering van de 
Reformatie werd afgeschaft. Zijn tweede 
vrouw werd Wilhelmina van de Sande, een 
dochter van raadsheer Reinier van de Sande. 
Toen haar moeder stierf. werd de bekende 
predikant Carolus Gallus de curator van 
haar goederen in Deventer (1592). Zij zelf 
Stiert enige maanden na haar man, in 1599. 
Ook Evert heeft zijn oudste zoon Reinier 
genoemd. 


De zussen 

De broers hadden na 1575 nog drie zussen, 
Geertje de oude. Geertje de jonge en Henrica. 
Twee Geertjes, want beide grootmoeders 
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heetten Geertje en beiden moesten vernoemd 
worden. Soms werden zij Grietjen of Geertrui 
genoemd en zelfs wel eens Margaretha als 
men deftig wilde doen. Geertje de oude is 
nooit getrouwd, Henrica wel, kortstondig, 
met Jacob Fheren (hij leefde nog in 1582) 
en Geertrui de jonge langdurig met de stads- 
dokter Herman van de Hagen, zoon van de 
burgemeester van Kleef (eerste vermelding 
1588). 

In 1576 machtigden Gijsbert en zijn zussen, 
samen met Henrick Wijntgens en Wijnand 
Everwijn, hun broer Evert om voor hen op te 
treden bij een bepaalde transactie. Henrick 
zal hier namens zijn vrouw bij betrokken 
zijn geweest. Hij is zoals gezegd pas in 1610 
overleden. Een paar keer na 1588 noemen 
burgemeester Henrick Wijntgens en Gijsbert 
Everwijn elkaar broeder. Ook Henrick en 
Evert doen dat, ondanks hun langdurige 
conflict vanaf 1589. Henrick noemt ook de 
drie joffers een keer zijn zussen. Daarom mag 
men gerust aannemen dat Henricks vrouw 
Catherina ook een Everwijn is geweest, de 
vierde zus, maar ook dat ze vrij snel overle- 
den is, want ze wordt nooit meer genoemd. 


De tak van Evert Everwijn Evertzoon 
barbier 

De tweede tak die in 1576 is genoemd was 
die van Evert Everwijn Evertzoon, barbier. 
Een van zijn drie of toch vier kinderen 
(misschien zelfs zes) was Reinier. Hij zal de 
chirurgijn geweest zijn die in 1587 ’s avonds 
laat gehaald werd naar het huis van Johan 
Jacobs schoenmaker, omdat die zijn vrouw 
Fenna met een broodmes flink verwond had. 
Deze Reinier woonde in de Rijnstraat, hij was 
gehuwd met Elizabeth Hermans. Zijn oudste 
zus Margaretha was voor 1/3 deel van het 
huis erfgename, haar zus Geertje, gehuwd 
met Henrick Brull, ook voor 1/3 en Reinier 
dus voor de rest. Geertjes jongste broer, 
aangeduid als ‘Evert Everwijn de jongste 
Evertzoon’ had hier kennelijk geen deel aan, 
hij wordt niet genoemd. Aan hem verkocht 
Geertruid als weduwe Brull in 1588 haar huis 
in de Oeverstraat. Reinier trad in 1609 nog 
op als zaakwaarnemer van Geertjes dochters 
Fijke en Jenneke Brullen. 
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Hoe uitgebreid deze familie in elkaar 
zat, is te zien in een acte uit 1580, waarin 
zeven Everwijns voorkomen: meester Evert 
en Geertgen (gehuwd met Johan Verwuest) 
en Margaretha en Juttger en Reinier (op dat 
moment in het buitenland) en nog een Evert 
en Evert de jongste. Naast de vier namen die 
we kennen (Geertgen, Margaretha, Reinier 
en Evert de jongste) lijken hier ook Juttger 
en nog een oudere Evert kinderen van mees- 
ter-barbier Evert. Maar over deze twee horen 
we daarna niets meer. 

Het probleem hier is dat deze Geertgen 
niet met Brull is gehuwd, zoals de vorige 
Geertgen, maar met Johan Verwuest, die zijn 
bruid in 1575 duizend gulden als bruidsgift 
schonk, waarna dit echtpaar in de Oever- 
straat was gaan wonen. Verwuest is niet 
vroeg gestorven, hij wordt nog een paar keer 
genoemd, bijvoorbeeld in 1590, toen hem in 
Ressen door enige ruiters een paard werd 
ontstolen. Het signalement van het paard 
staat erbij: rood, met kwade ogen en scheef 
van achteren. Maar daarmee hebben we deze 
Geertgen nog niet thuisgebracht, zij hoort er 
tegelijkertijd wel en niet bij. De makkelijkste 
oplossing is altijd te denken aan een fout van 
de klerk en vaak klopt dat ook, maar of dat 
hier ook zo is? 


De derde tak 

De vertegenwoordiger van een derde Ever- 
wijntak in 1576 was Johan van Rhenen 
Glaesenmaecker. Over deze Jan Jans Glazen- 
maker en Geertruid Everwijn horen we in 
1591 en 1593 opnieuw iets, het gaat dan over 
rechtszaken in Nijbroek en Deventer. Het 
echtpaar wordt hierbij in een adem genoemd 
met Jan van Bruggen (Bussenmaker) en 
Heiltje Everwijn en met Dirk van Volden en 
Grietje Everwijn. Alsof het drie zussen zijn. 
Hoe hun vader heette, is niet opgetekend: 
Reinier, Evert, Willem of nog iets anders? Wel 
is over het eerste en het laatste echtpaar nog 
wat meer bekend. 

In 1591 was Glaesenmaecker er getuige 
van, samen met ds. Fontanus en nog drie 
mannen, dat Thonis Derks zijn testament 
maakte, nadat deze door de vijand tussen 
Zutphen en Arnhem in zijn rechterarm gesto- 
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ken was en er koudvuur bij de wond was 
gekomen. De laatste vermelding van Jan van 
Rhenen (soms Johan van Rienen genoemd) 
dateert van 1603. 

Dirk van Volden was in november 1576 
met Margaretha (Grietje) Everwijn getrouwd, 
hij heeft haar toen een bruidsgift van 600 
gulden geschonken. Dirk hield zich onder 
andere bezig met de houthandel. Toen de 
Raad van State de rivieren gesloten had in 
1585, vroeg het Hof van Gelre aan de Raad 
om Dirk toch toe te staan een schip met hout 
te laten passeren. 

Dirk werkte soms ook samen met Gijsbert 
licentmeester. Hij stelde zich in 1589 er borg 
voor, samen met Gijsberts broer Evert, dat 
Gijsbert het geld van de licenten uit (sHee- 
ren) Berg alleen zal uitgeven aan doelen die 
de Raad van State heeft genoemd. Dirk had 
toen net een huis gekocht in de Rijnstraat. In 
1609 leven Dirk en Grietje nog, dan kopen 
ze een moeshof net buiten de Janspoort. In 
1618 en 1619 verschijnt Dirk nog voor de 
rechtbank, hij is dus behoorlijk oud gewor- 
den, zijn sterfjaar is echter niet bekend. Als 
zijn Grietje de Margriet Everwijn is die in 
1636 werd begraven, is ook zij zeer oud 
geworden. 

Als deze drie echtparen al kinderen gehad 
hebben, dan hebben die kinderen geen zicht- 
bare sporen in de bronnen achtergelaten. Ze 
zouden trouwens ook geen Everwijn hebben 
geheten. 


De zonen en kleinkinderen van Gijsbert 
licentmeester 
Gijsberts zoon Jacob is vroeg gestorven. 
Deze Jacob had in 1606 iets meer dan 5000 
gulden belegd in de Oost-Indische Compag- 
nie, die in 1602 was opgericht. Daar kreeg 
vader Gijsbert toen het beheer over. Hij en 
ws de stadsrentmeester Engel 
el Jans werden de mombers 
(voogden) van Jacobs kinde- 
ren. Jacobs weduwe Naleke 
Engelen is later hertrouwd 
met Henrick van Eck, die 
daardoor het burgerrecht 
kon krijgen, in 1610.” Vraag: 
zou Naleken een dochter 
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Balling of boef? 

Achter de (grote) Moriaen in de Rijnstraat stonden twee huisjes, de Kleine Moriaen en de 
Achterste Moriaen. De drie huizen hadden een gemeenschappelijke binnenplaats, die met 
een poort toegang gaf tot de Weverstraat. 

Gijsbert en zijn broers en zussen zijn opgegroeid in het huis de Achterste Moriaen, dat 
hun ouders Reinier Everwijn en Geertruid van Tuil in 1545 hadden gekocht.' Gijsbert bleef 
hierin ook na zijn eerste huwelijk met Gerriken Puenen wonen. Omstreeks 1585 hadden 
zij als buren in de Grote Moriaen de weduwe Elizabeth Schut met haar zoon Gerrit Schut 
en schoondochter Eva van Rhenen. In de Kleine Moriaen woonde de weduwe van Peter 
van Dorp. In 1591 verkochten de erfgenamen van Elizabeth van Dorp, huisvrouw van 
jonker Otto van Gulpen en zus van de kinderloze Peter van Dorp, hun 2/3 aandeel in de 
Kleine Moriaen aan Gijsbert Everwijn. In 1614 kon Gijsbert het resterende 1/3 deel kopen 
van deze erfgenamen, waarna hij de hele Kleine Moriaen verkocht aan Bernard Bussonet. 

In datzelfde jaar 1591 vochten de weduwe van Gerrit Schut, Eva van Rhenen, en Gijs- 
bert Everwijn onderling een geschil uit over een muurtje op de binnenplaats en over de 
gemetselde bak voor mest die daar stond.” Volgens de getuige van Eva van Rhenen had 
de grootmoeder van haar man, de weduwe Steven Schut, in 1568-1569 twee rozenobels 
betaald aan de vrouw van Peter van Dorp om dat muurtje wat te verzetten. Aan de vrouw, 
niet aan Peter zelf, want die was toen in ballingschap. 

Balling in het jaar 1568, het jaar dat Alva in Nederland kwam! Had hij de kant van 
Oranje gekozen of vergist deze ene getuige zich? De zeven getuigen van Gijsbert Everwijn 
noemen die ballingschap namelijk helemaal niet, maar refereren wel aan het feit dat Peter 
later, in 1578/79, gevangen zat in de Janspoort en daarna voor honderd jaar verbannen 
is, wat later gewijzigd werd in tien jaar. Volgens de 30-jarige getuige Philip Croyse in de 
Papagaey (tegenover de Moriaen) was de vrouw van Peter van Dorp overigens wel iemand 
die met kranck- doll- en doofheyt bevallen was. Philip Croyse was van Brussel geboren, en 
had ín 1582 de burgereed afgelegd. Hoe deze rechtzaak afliep, is onbekend. 

Het jaar daarna hertrouwde Eva van Rhenen met Johan van de Poel. Hun nazaten 
zouden bijna een hele eeuw eigenaar zijn van de Moriaen. Aan de andere kant van de 
Moriaen was nog een herberg, De Gulden Arend. Die werd in 1600 gekocht door Philip 
Croyse. Philip kreeg enige jaren later ruzie met Johan van de Poel omdat hij door een 
gaatgat tegenover Johans keuken allerlei vuiligheid van hoenders en ander gevogelte 
weggooide en bovendien uit een ander gaatgat bij de put stinkend water loosde. Dit soort 
burenruzies kan men wel vaker tegenkomen in de rechtbankverslagen uit die tijd, het geeft 
een aardig tijdsbeeld. 


1. GldA., ORA blok 2003, inv. 467, Tweede Protocol van bezwaar, Binnen Westerkwartier, fol. 64, 
scan 197. 

2. GldA., ORA, blok 2003, schepensignaten, inv.nr 410, fol. oe scan 65-66 en fol. 27 scan 69-70 
(de laatste scans niet in de display genoemd). 

3. GldA., ADC, blok 1515, inv.nr. 2219: Het perceel Weverstraat 40 te Aanher. van ouds genoemd 
de achine Moriaen, door J.J. Hooft van Huysduinen. 


kunnen zijn van Engel Jans, want waarom 
wordt juist hij de tweede voogd? 

Jacob had een zoon, Jan of Johan, die 
in 1626 of 1629 promoveerde tot substi- 
tuut-momber van het Hof van Gelre en 
ook burgemeester werd van de stad. Johan 
woonde naast de Moriaen in de Rijnstraat. 
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Hij trouwde met Christina Kelfken; zij kregen 
twee kinderen, Jacobus in 1633 en Suzanne 
in 1635 (de moeder van Christina heette 
Susanne). Deze Johan is in 1637 overleden, 
zijn weduwe trouwde daarna met een Ever- 
ard Everwijn, die nog ter sprake zal komen. 

De Geertruid Everwijn (1599-1669), die 
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in 1628 met Gijsbert van 
Brienen is gehuwd, noemt 
Engel Jans haar oom.’ 
Zij is een van zijn erfge- 
namen, de andere is de 
weduwe van Jan Everwijn. 
Dit lijkt een aanwijzing 
dat deze Geertruid de 
zus was van Jan Everwijn 
Jacobszoon. Engel Jans zal 
dus inderdaad een familielid zijn geweest 
van haar moeders kant en daarom voogd 
geworden, ook al omdat hij voor 1611 niet 
genoemd is bij Everwijnse familiezaken. 
Volgens Johan Brantsen, bijna twee eeuwen 
later, zou deze Geertruid weduwe van een 
Gijsbert van Eck zijn geweest,’ maar dat is 
misschien onjuist, want de Gijsbert van Eck 
die in 1632 genoemd wordt is onmondig en 
Henrick van Eck is zijn voogd. 

Gijsberts andere zoon Reinier blijkt in 1600 
ook al getrouwd te zijn, met Ermgard Tulle- 
ken. Zij zou hem overleven, want Reinier 
stierf in 1635 en Ermgard in juli 1641. Reinier 
werd in 1610 benoemd tot schepen en was 
een paar keer een jaar lang burgemeester. 
Evenals sommige van zijn collega’s, zoals 
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Willem Huygens, was hij wijnhandelaar. 
Wijnhandelaren waren meestal rijker dan de 
bierhandelaren. Reinier had zelfs klanten in 
Danzig. Toen een van hen draalde met beta- 
len, vroeg Reinier aan dokter Herman van de 
Hagen en nog iemand anders om die betaling 
voor hem te regelen (1607). Ook in Holland 
had Reinier soms problemen. Samen met 
Dirk van Volden en nog twee kooplieden, 
Gijsbert Has en Adolf Jordens, moest hij een 
wijnverlater te Amsterdam voor de rechtbank 
dagen (1615-1618). (Een wijnverlater of wijn- 
roeier bepaalt over hoeveel liter wijn belas- 
ting betaald moet worden). Het geschil ging 
om bedragen van (in volgorde) 2800, 2245, 
1600 en nog eens 2245 gulden. 

Deze Reinier 
zoons, wel twee dochters, die beiden met 
een (latere) burgemeester zijn gehuwd: Hille- 
ken (Hillegonda) met Reinier van Brienen en 
Gerarda met Abraham Tulleken. Gerarda is 
een van de eerste kindertjes in het Doopboek 
van Arnhem, ze is geboren in 1608 met de 
naam Gerritgen. De beide dochters schonken 
samen met hun moeder uit de nalatenschap 
van hun vader 300 gulden aan het Weeshuis, 
200 aan de diaconie en 100 gulden aan het 
pesthuis, dat daar in het pestjaar 1636 gretig 
gebruik van zal hebben gemaakt. 

Pas na Reiniers overlijden werd hij voor 
de eerste keer licentmeester genoemd, toen 
zijn weduwe probeerde achterstallige gelden 
te innen (1639). Hij zal dus zijn vader opge- 
volgd hebben. Na hem is eerst zijn neef 
Guillaum en later zijn schoonzoon Abraham 
Tulleken licentmeester geworden. Tulleken 
moest in 1646 16.000 gulden borg vooruit- 
betalen als garantie dat hij de inkomsten 
goed zou afdragen. Desondanks verdiende 
hij genoeg om in 1649 de Sijp te kunnen 
kopen. Na zijn overlijden wikkelde Gerarda 
de lopende zaken af (1651). Vanwege de 
torenhoge schulden moest ze erg veel onroe- 
rend goed verkopen, als laatste de Sijp met 
huis, berg, schaapschot, schuren enzovoort 
(1654). De nieuwe eigenaar werd het echt- 
paar Willem Everwijn Willemszoon en Geer- 
truida Kelfken. Willem werd ook de nieuwe 
ontvanger van de convooien en licenten. Zo 
bleef het ambt in de familie. 


Gijsbertzoon had geen 
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De Achterste Moríiaen van 1622 tot 1731 

Nadat Gijsbert in 1622 gestorven was, duurde het even voordat de erfgenamen geregeld 
hadden dat de Achterste Moriaen aan Jan Everwijn zou toevallen, maar in 1630 was het 
zover. In 1647 had diens weduwe, Christina Kelfken, het pand voor de vrij hoge prijs van 
150 gulden verhuurd aan dr Temminck. De situatie blijft dan lang hetzelfde, pas in 1666 
verandert er weer iets, dan kan Christina’s zoon Jacob Everwijn het stalletje achter de 
grote stal van de Moriaen kopen van de weduwe Johan van de Poel en haar vier kinderen. 
Kennelijk had men in de Moriaen dus twee stallen in gebruik gehad. 

Jacob stierf kinderloos in 1707. Bij het verdelen van zijn nalatenschap werd zijn halfzus 
Susanne Nalida Everwijn, die gehuwd was met Gijsbert Cloeck, de nieuwe eigenaar. Zij 
verhuurde het pand aan Adriaen de Rond. Die kreeg in 1718 problemen met de raadsheer 
van Loon. Johan Casan en nog twee mannen klaagden toen dat de raadsheer en zijn twee 
oudste zonen hen hadden belet om voor Adriaen de Rond door de poort in de Weverstraat 
te brengen ‘een stel met liquide wabren, en sulkx met trecken van de blanke degens en 
bedreygingbe.’ Eigenares weduwe Cloeck kwam in een felle brief aan de magistraat op 
voor het recht van in- en uytganck in de Weverstraat van allerlei waabren naar en van 
haar huis en haar huurder, al in het jaar 1464 vastgelegd. Pas in 1731 kwam men tot een 


akkoord. 


(Bron: GldA., ADC blok 1515, inv.nr 794, dit bevat de Arnhemsche Courant van 17 april 
1962: Ruzie over het gebruik van de poort, 1718, met een tekening van Jan Dekkers). 

De kinderloze weduwe Cloeck was de laatste Everwijn die eigenaar was van dit pand. 
Zij had de familie Brantsen tot haar erfgenaam aangewezen en die beheerde daarom vanaf 


1731 het pand. 


Heeft Gijsbert nog een derde zoon gehad, 
een Evert? In 1601 is er sprake van dat een 
Reinier Everwijn optreedt in een rechtszaak 
mede namens zijn broer Evert op reis zijnde. 
Maar van een Evert Everwijn Gijsbertzoon 
horen we hier en later niets. Of was dit een 
andere Reinier Everwijn? Misschien de reeds 
eerdergenoemde oom van Fijken Brull? En is 
de broer Evert dan de chirurgijn die met echt- 
genote Geertrui Wilbrennink een huis ging 
huren in 1623? Die zou dan bij een andere 
tak horen (zie verderop: Nog meer mannen 
die Evert Everwijn heten). 


De dochters van Gijsbert licentmeester 
Gijsbert had ook minstens twee dochters, 
misschien zelfs drie of vier, zussen dus 
van Reinier. De oudste, Geertruid Everwijn, 
huwde in 1610 met Dirk van de Hagen, zij 
wordt in het trouwboek een dochter van 
Gijsbert genoemd. Dirk was de zoon van 
stadsdokter Herman van de Hagen. 

Naast Geertruid was er Walburgis (1576- 
1635). Zij is vóór 1616 met burgemeester 
Sille getrouwd, het echtpaar 
huurde toen een deel van het grote huis 
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Anderlecht op de Grote Markt, voor 200 
gulden per jaar. Sille heeft nog enige invloed 
gehad op het verloop van het proces tegen 
Johan van Oldebarnevelt, 1618-1619. In 1621 
werd hij benoemd tot fiscaal van Holland en 
verhuisde het echtpaar naar Den Haag. 

Zeer waarschijnlijk was een Aeltien Ever- 
wijn ook een dochter van Gijsbert. Zij wordt 
twee keer vermeld als vrouw van Henrick 
van Eck. Dat moet dan een andere Henrick 
van Eck geweest zijn dan de man die in 1610 
met Naleken Engelen is getrouwd en in 1630 
weduwnaar werd. De Henrick van Aeltien 
was kennelijk al burger. Hij wordt in de 
familie opgenomen. Gijsbert machtigt hem 
bijvoorbeeld om een perceel weiland in het 
Loo bij Westervoort voor hem te registreren 
(1613) en in 1632 verkoopt hij als weduw- 
naar samen met vijf andere leden van de 
Everwijnfamilie enige percelen in Duiven. De 
sterfdatum van Aeltien (Alida) is niet bekend. 
In 1620 blijkt Henrick hertrouwd te zijn met 
Claertje Bosch en in 1640 met Roelinda van 
Hattem. Een van deze twee Henricken van 
Eck werd nog burgemeester (1622-1664) en 
bewindhebber van de WIC, maar dan niet 
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van de kamer Amsterdam maar de kamer 
Rotterdam. 

In 1608 machtigde Herman van de Hagen 
een Henrick van Eck om 1200 gulden van 
de OIC te incasseren en in 1617, samen met 
Reinier en Willem Everwijn, 3000 gulden. Is 
dit wel de Henrick van Aeltien? Dat is lang 
niet zeker, want als Herman van de Hagen 
in 1611 een schuldbrief van 1750 gulden aan 
Henrick van Eck verkoopt, is het de Henrick 
die met Naleken Engelen is gehuwd. Helaas 
zijn er geen andere gegevens die hier uitsluit- 
sel kunnen brengen. 


De twee oudste zoons van Evert en 
Wilhelmina 

De oudste zoon van Evert Everwijn Reinier- 
zoon en Wilhelmina van de Sande was 
Reinier Everwijn Evertzoon. Er zijn twee 
mannen die zo heten, leeftijdgenoten. De 
s) ene, die chirurgijn is, huwde 
in augustus 1610 een vrouw 
uit Deventer, Sibilla Kuin- 
ders. Hun namen worden 
niet genoemd bij de erfge- 
namen van Evert en Wilhel- 
mina (zie de paragraaf over 
de drie groeperingen), zij 
zullen dus bij een andere tak 
horen. 

De andere Reinier Everwijn Everts is 
wel een van die erfgenamen, zijn weduwe 
Naleken Kraeyvanger is dat dan uiteraard 
ook. Zij worden als echtpaar voor het eerst 
genoemd in 1612. Zij hebben tot 1616 het 
kostgeld voor hun (schoon)moeder betaald, 
Catherina Engelen, de weduwe van Reinier 
Kraeyvanger. Haar portret uit 1613 is afge- 
beeld in Gelderse Gezichten.” Het is vreemd 
dat de bronnen deze zoon nooit aanduiden 
als Reinier Everwijn senior of junior. Wel 
noemen ze hem af en toe rentmeester van 
St.Walburgis, maar meestal is het gewoon 
Reinier Everwijn zonder nadere aanduiding 
en zelfs zonder zijn vadersnaam. Omdat 
zijn neef Reinier Gijsbertzoon bijna altijd de 
toevoeging burgemeester krijgt, kunnen we 
hen beiden toch vaak makkelijk van elkaar 
onderscheiden. 

Hij is niet onbemiddeld. In 1620 bijvoor- 
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beeld stelt Reinier zich met controleur Nathan 
Clautier borg voor de licentmeester in Does- 
burg. Vlak na zijn dood in augustus 1630 
wordt ook hij nog een keer als wijnhande- 
laar aangeduid. De laatste vermelding van 
Naleken dateert uit 1642, als ze haar huis in 
de Wielakkersteeg verkoopt. In 1625 hadden 
Reinier en Naleken dat gekocht van Herman 
Janssen. Die had het in 1620 verworven en 
daarvoor toen 318 gulden en 15 stuivers 
geleend. Die geldsom was opgebouwd uit 
20 oude Engelse rozenobels, één henricus 
nobel, 23 ungarsche ducaten en twee enge- 
lotten en nog aangevuld met Albertijnen en 
dubbele Spaanse pistoletten. Het monetair 
stelsel was destijds nogal ingewikkeld, maar 
als goudsmid kon Herman uiteraard goed 
met munten omgaan. 

De tweede zoon van Evert Reinierzoon 
heette Wijnold, ook wel Wijnand genoemd. 
In het jaar 1600 heeft hij een studiebeurs 
gekregen, na het overlijden van zijn vader 
Evert (1599).” Hij promoveerde in de rech- 
ten in Orleans in 1616, en werd tot schepen 
benoemd in 1618. Zijn eerste vrouw, Jutte 
Wijer uit Duijsseldorf, overleed in 1624 vrij 
snel na de doop van haar zoontje Everart, 
die een maand later ook overleed. Wijnold 
hertrouwde met Wilhelmina van Lawick uit 
Bredevoort en kreeg toen nog een dochter, 
Judith Wilhelmina, in 1629. In 1630 overleed 
Wijnold zelf, zijn jongere broer Willem werd 
toen een van de twee voogden over Judith. 


De derde zoon van Evert en Wilhelmina 

Evert en Wilhelmina hadden nog meer kinde- 
ren. Als derde is er een Willem. In 1616 
is er een portret van hem gemaakt en een 
jaar later, in 1617, van zijn broer Evert. 
(Het eerste schilderij in het stuk van Jan 
Hoogendoorn, het tweede in het stuk van 
Hans Schouwenburg in dit nummer). In 1617 
wordt Willem voor de eerste keer in een 
acte genoemd. Herman van de Hagen, de 
stadsdokter, machtigt dan zoals reeds gezegd 
Reinier Everwijn burger en Willem Everwijn 
en Henrick van Eck om in Amsterdam de 
uitdeling van de VOC-gelden te ontvangen 
en eveneens de uitgifte van 3000 gulden 
op naam van de heer van Oeyen, waarop 


aHt 


2021/2 


Herman recht had. We krijgen de indruk dat 
Willem toen al in Amsterdam woonde. In 
1620 machtigde Van de Hagen hem opnieuw, 
en ook oom Gijsbert deed dat deze keer. 

In april 1619 trouwde Willem in Amster- 
dam met Johanna Sautijn. Ze kregen vijf 
kinderen. van wie er twee wat langer in 
leven blijven. Petronella (1621) en Willem 
(1627). Petronella is ongehuwd gebleven en 
in de kloosterkerk van Den Haag begraven. 
Bij de doop van Willem waren Hendrick van 
de Sande en Judith van de Sande getuigen, 
Hendrick was gehuwd met een Petronella 
Sautijn, een zus van Johanna. Deze Hendrick 
kreeg ook regelmatig opdrachten uit Arnhem 
om geld van de OIC te incasseren. 

Daar in Amsterdam noemt Willem zich voor 
de eerste keer Guillaum (1622), maar in de 
meeste Arnhemse bronnen blijft hij gewoon 
Willem heten. Maar als Willem bewindhebber 
van de West-Indische Compagnie wordt, de 
WIC. komt die titel (functie) wel steeds bij 
Zijn naam in de Arnhemse bronnen voor: 
Willem bewindhebber. 

In november 1629 wordt Willem weduw- 
naar. Hij is niet hertrouwd. Zoals gezegd, 
werd hij het jaar daarna voogd van zijn 
nichtje Judith Wilhelmina. In die functie 
vraagt hij aan zijn broer Reinier en aan ‘neef’ 
Reinier van Brienen een volmacht om een 
erf in Manen (Ede) te verkopen aan een 
drietal mannen, Reinier burgemeester en 
Engel Engel Jansen en de onmondige zoon 
of kleinzoon van Henrick van Eck, Gijsbert. 
Ook een deel van Heijenoord dat de familie 
eveneens geërfd heeft. wordt dan overgedra- 
gen. In 1639 is Willem waarschijnlijk weer 
te Arnhem woonachtig. als hij namens zijn 
moeder een proces wil beginnen tegen de 
ambtman van Huessen die haar 183 gulden 
schuldig ís. In november van dat jaar is hij 
overleden. 


De vierde zoon van Evert en Wilhelmina 

De jongste zoon was Evert Everwijn Evert- 
zoon. Hij werd ook wel Everhard genoemd, 
volgens een latere toelichting bij zijn portret 
uit 161”. Dit zou dan de Evert Evertzoon zijn 
die een studiebeurs kreeg in 1615 en zich, 
20 jaar oud. in 1618 als student in Leiden liet 
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inschrijven. In de jaren 1627-1632 woont er 
een Evert Everwijn in Amsterdam, die even- 
als Hendrick van de Sande soms opdrachten 
vanuit Gelderland krijgt om geld van de 
VOC te innen. Dat zal hij zijn, want er is in 
1625 in Amsterdam een Evert getrouwd met 
Sara Sautijn, een zus van Johanna Sautijn. 
Die Evert wordt later (1633) burgemeester 
in Arnhem. In die functie, Evert Everwijn 
burgemeester, heeft hij in 1639 Samuel 
Sautijn gemachtigd om 13.093 gulden op 
te eisen bij de OIC. En hij zal ook wel de 
Evert zijn geweest die Nassaus spijker in 
1632 ging huren voor 240 gulden per jaar, 
want Willem is dan namelijk voor hem borg, 
samen met Rijk Wijnen. Na het overlijden van 
Willem/Guillaum in 1639 wordt Evert voogd 
van diens minderjarige zoontje Willem. Hij 
verhuurt dan het landgoed Levendael, dat 
zijn broer Willem bewindhebber gekocht had 
(zie ook het artikel Jan Hoogendoorn). In 
1642, hij is dan inmiddels ook rekenmeester 
in Den Haag geworden, begint hij een proces 
om 1/3 deel van de erfenis van zijn tante 
Judith van de Sande zaliger op te eisen, een 
zus van zijn moeder. 

Evert en Sara kregen nog in Amsterdam 
twee zoons: Gillis, vernoemd naar de vader 
van Sara, Everard, en een dochter: Joanne 
Marij. In Arnhem volgde daarna nog een 
dochter Wilhelmina in 1638 en een zoon 
Johan Reinier in 1642. Doopgetuigen waren 
in 1642 Henrick van Eck, Abraham Tulleken 
en Maria Sautijn. In 1652 is Evert overleden. 
In 1682 overleed Sara, burgemeester Gillis is 
dan de enige erfgenaam van zijn moeder. In 
1637 kochten een doctor Evert Everwijn en 
Willem Everwijn 20 morgen nieuw ontgon- 
nen land op de Kemperberg.* (zie daarover 
het artikel van Hans Schouwenburg). 


Drie kinderen van Reinier Everwijn Evert- 
zoon en Naleken Kraeyvanger 

De Reinier Everwijn Reinierszoon die in 
1629 van Wijnold Everwijn 1200 gulden uit 
de VOC aandelen leende, via Hendrick van 
de Sande, moet een zoon van Reinier en 
Naleken Kraeyvanger zijn, want nadat hij 
in het voorjaar van 1635 is gestorven, geeft 
zijn moeder en erfgename Naleken opdracht 
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(september 1636) aan Hendrick van de Sande 
om die geleende 1200 gulden aan Judith 
Wilhelmina, de dochter van Wijnold, terug te 
betalen. Wijnold was dus zijn oom. 

De Willem die na 1639 als medemomber 
van Guillaumes kinderen 1000 gulden leent 
aan Bartolt Jansen (1 juni 1641) moet ook 
een zoon zijn geweest van Reinier en Nale- 
ken Kraeyvanger, hij moest dus oom zeggen 
tegen Guillaum. Als hij zich in 1642 samen 
met Otto Engelen borg stelt voor de commies 
van de gepreste schepen, wordt hij aangeduid 
als een factoor (handelsagent) en burger van 
Arnhem. Hij leefde van 1613 tot 1673, werd 
ontvanger van de convooien en licenten en 
is in 1646 gehuwd met Johanna Kelfken. Hij 
kan echter niet de Willem Everwijn zijn die 
Nassaus spijker kocht in januari 1644, want 
dan wordt nadrukkelijk gezegd dat de koper 
de zoon is van Willem bewindhebber zaliger. 
Die Willem Everwijn Willemszoon kan dan 
nog nauwelijks 17 jaar oud zijn geweest en 
toch schijnt er geen voogd bij deze verkoop 
aan te pas zijn gekomen, wonderlijk. Later, 
in 1651 kocht een Willem Everwijn Willems- 
zoon van het Burgerweeshuis de helft van 
het Rhedense veer.” Met deze Willem zal ook 
de zoon van Guillaum zijn bedoeld. 

Reinier en Naleken hadden ook nog een 
dochter, Luitgen. Haar broer Willem Ever- 
wijn junior (waarom junior?) heeft haar, als 
momber van Judith Wilhelmina, in 1638 een 
rentebrief van 50 gulden gegeven, misschien 
omdat zij toen trouwde met de griffier Otto 
Engelen (1606-1685). Luitgen liet zich later 
Lucretia noemen en zou op het eind van de 
eeuw nog voor veel problemen zorgen bij het 
verdelen van een erfenis. 
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Drie groeperingen van erfgenamen 

In de jaren 1630-1634 worden er zes keer 
delen van een nalatenschap van een fami- 
lielid verkocht, waar een reeks van erfgena- 
men bij betrokken is. Zes erfgenamen van 
Gijsbert licentmeester verkochten begin 1630 
het ouderlijk huis in de Rijnstraat, gelegen 
naast het huis van Jan/Johan Engelen, achter 
de Moriaen. Die zes erfgenamen zijn Reinier 
burgemeester, zijn twee zussen Geertruid, 
in oktober 1610 gehuwd met Dirk van de 
Hagen (Hermanzoon) en Walburgis, gehuwd 


Leven in weelde 

Museum Arnhem bezit een fraaie, zilveren 
muntbokaal uit de 16e eeuw. Het is een 
van de weinige tastbare herinneringen aan 
de enorme rijkdom die de familie Everwijn 
genoot. Dat de familie in weelde leefde, 
blijkt bijvoorbeeld uit het overgeleverde 
testament van Willem (Guillaum) Everwijn 
waarin een gedetailleerde opsomming 
van de luxegoederen uit zijn inboedel 
voorkomt. Willem bezat naast uurwer- 
ken, Turkse tapijten, Spaanse stoelen en 
beddengoed van zijden damast ook het 
nodige tafelzilver en messen met gouden 
en zilveren hechten. 

De rijkversierde muntbokaal in Renais- 
sancestijl was een van de absolute pronk- 
stukken van de familie Everwijn. Dr. 
Evert/Everard Everwijn (1604-1658) — de 
momber van het Hof van Gelre — kreeg 
het object ter ere van zijn huwelijk met 
Christina Kelfken en het verbond tussen 
beide families. De namen van Everard en 
Christina staan op de binnenzijde van het 
deksel gegraveerd, terwijl de Romeinse 
soldaat op het deksel het alliantiewapen 
Everwijn-Kelfken op zijn schild draagt. Op 
de voet van de beker zijn kleine Romeinse 
munten ingesoldeerd. De grote munten op 
de kelk en het deksel zijn van Boheemse 
en Saksische oorsprong en komen uit 
het begin van de 16e eeuw. Net als veel 
andere eigendommen van de familie Ever- 
wijn kwam ook deze muntbokaal via 
vererving uiteindelijk in het bezit van de 
familie Brantsen. 


aHt 


2021/2 


Deze fraai versierde muntbokaal werd aangebo- 
den bij het huwelijk van dr. Evert Everwijn en 
Christina Kelfken in 1640. (Collectie Gelderland, 


Museum Arnhem, object nr. GM 07579) 


met Laurens de Sille, verder zijn twee klein- 
kinderen Geertgen/Geertruid, gehuwd met 
Gijsbert van Brienen, (burgemeester 1628- 
1632), en Johan en dan nog zijn schoon- 
zoon Henrick van Eck. Iets later, in 1632, 
hebben vijf van deze zes gezinshoofden een 
perceel in Duiven verkocht, Walburgis is er 
dan niet bij, vermoedelijk per ongeluk niet 
vermeld want zij leefde nog. Beide keren niet 
genoemd is Engel Jans. 

In 1651 verscheen bij weer een andere 
transactie naast deze zes erfgenamen de 
rentmeester Engel Jans wel met zijn vrouw 
Willemke Wijntjes. Maar nu deden ook de vier 
erfgenamen van Evert Everwijn en Wilhel- 
mina van de Sande mee. Samen verkochten 
deze elf personen een huis met hof en boom- 
gaard en elf molder akkers op Heijenoord, 
die omstreeks 1570 nog van opa Reinier 
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waren geweest. Koper van dit erfgoed werd 
een van die vier erfgenamen, de weduwe 
van Reinier Evertzoon, dus Naleken Kraey- 
vanger. Die andere drie erfgenamen waren 
de overige (schoon)kinderen van Evert en 
Wilhelmina, dus Wilhelmina van Lawick de 
weduwe van Wijnold Everwijn, Willem Ever- 
wijn bewindhebber en Evert Everwijn met 
Sara Sautijn. Luitgen wordt niet genoemd, 
was zij nog minderjarig? 

In datzelfde jaar 1631 zien we ze weer alle 
elf, maar nu in een andere volgorde, door 
elkaar. Dan verkopen Gijsbert van Brienen en 
Geertruid, Jan/Johan Everwijn, Reinier van 
Brienen die gemachtigd is voor Wilhelmina 
van Lawick en voor Laurens de Sille, Dirk van 
de Hagen en Willem bewindhebber en dan 
nog Naleke Kraeyvanger en Evert Everwijn en 
Sara Sautijn hun 1/3 deel van het Raetsgoed 
te Manen (Ede) aan Reinier burgemeester en 
Henrick van Eck en Engel Jans.’ Nieuw is 
hier Reinier van Brienen, die gehuwd is met 
Hillegonda Everwijn, een dochter van Reinier 
uit de tak Gijsbert, maar hij treedt op voor 
iemand uit de tak van Evert/Wilhelmina. 

Een derde groepering betreft de erfgena- 
men van Geertruid Everwijn, de echtgenote 
van dokter Van de Hagen, de zus van Gijs- 
bert. Zij is in 1628 gestorven. Pas in novem- 
ber 1633 geeft haar zoon Dirk van de Hagen, 
die in 1610 met een andere Geertruid Ever- 
wijn (een dochter van Gijsbert) was gehuwd, 
met instemming van zijn vader Herman 
volmacht aan Hendrick van de Sande “om 
4462 gulden bij de VOC op te halen, dat 
daarna over zeven erfgenamen verdeeld 
wordt: Engel Engel Jans, Reinier burgemees- 
ter, Laurens de Sille, Naleke Kraeyvanger als 
weduwe van Reinier Evertszoon, Wilhelmina 
van Lawick, Willem bewindhebber en Evert 
burgemeester (net aangetreden). Naast deze 
637 gulden per persoon krijgen zij ook nog 
250 gulden p.p. uitgekeerd van de WIC, 
waarvan trouwens Dirk een bewindhebber 
is geworden. Waarom de andere erfgenamen 
uit de groep Gijsbert, met name Dirk zelf, 
maar ook de weduwe Gijsbert van Brienen 
en Johan Everwijn en Henrick van Eck niet 
bedeeld worden, is niet toegelicht. '! 

Dezelfde zeven, in dezelfde volgorde, 
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treden nogmaals op in 1634, aangevuld met 
een nieuwkomer.” De weduwnaar Herman 
van de Hagen is dan zelf ook overleden en 
zoon Dirk verkoopt het huis in de Rijnstraat 
dat naast het huis van Jan Everwijn staat. 
Koper is Henrick Wijnen. De genoemde 
zeven erfgenamen hebben hiervoor toestem- 
ming gegeven. Van de kant van Van de 
Hagen krijgt Dirk ook toestemming van zijn 
nicht Humana, echtgenote van de Kleefse 
dokter tevens burgemeester Jan Weier. Bij de 
Everwijns maakte burgemeester Evert Ever- 
wijn zich sterk voor Willem bewindhebber 
die kennelijk afwezig was. Opnieuw ontbre- 
ken dezelfde drie personen uit de groep van 
Gijsbert licentmeester, naast Dirk zelf. Met de 
wel vermelde weduwe van Reinier chirurgijn 
moet Naleken bedoeld zijn, want de andere 
Reinier chirurgijn die met Sibilla is gehuwd 
leeft nog. Heel nieuw en raadselachtig is 
wel dat hier plotseling een nog onbekende 
zoon van Naleken, dr. Evert, zijn opwachting 
maakte, als achtste belanghebbende. Het is 
zeer waarschijnlijk dat dit de Everard is die in 
1637 schepen werd en in 1640 momber van 
het Hof van Gelre, want men mocht niet met 
een broer, maar wel met een oom of neef in 
de raad zitten. 

Dit alles overziende, krijgt men de indruk 
dat Engel Jans toch eerder thuishoort bij 
de groep van Evert/Wilhelmina dan bij de 
groep Gijsbert, maar daar staat tegenover 
dat zijn twee erfgenamen wel uit de groep 
Gijsbert komen, dat zijn de weduwen van 
Gijsbert van Brienen en Jan Everwijn, van 
wie hij een poos de voogd geweest is. Een 
tweede indruk is dat de groep Gijsbert ook 
een minder hechte eenheid vormde. Dat 
zou dan kunnen komen doordat tussentijds 
iemand zijn/haar aandeel in een deel van de 
nalatenschap al had verkocht aan een ander 
familielid. De volgorde waarin de familiele- 
den worden vermeld ligt niet helemaal vast, 
de oudste gaat niet steeds voorop. 

Van de groep van zes erfgenamen van 
Gijsbert uit 1630 zijn in 1637, als deze groep 
de burgemeester van Zevenaar volmacht 
geeft een perceel te verkopen, een aantal 
mensen overleden, alleen Henrick van Eck 
niet. Hun erfgenamen zijn Ermgard als de 
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weduwe van Reinier. Geertruid weduwe van 
Dirk van de Hagen. de kinderen van Laurens 
de Sille, Geertruid de weduwe van Gijsbert 
van Brienen en Christina kelfken de weduwe 
van Jan Everwijn. Weer geen Engel Jans, heel 
consequent. * 


De andere Reinier 

De andere Reinier Everwijn Evertzoon werd 
dus in deze lijstjes van erfgenamen uit 1630- 
1634 niet genoemd. Misschien is hij de al 
eerder genoemde oom van de meisjes Brull, 
als hij laat getrouwd is en nog lang geleefd 
heeft. Deze Reinier chirurgijn huwde in 
augustus 1610, zoals gezegd. met een vrouw 
uit Deventer, Sibilla Kuinders. Zij koch- 
ten een moeshof in 1628. ze pachtten een 
weiland in het Broek in 1635. Hij kan dan 
ook die Reinier chirurgijn zijn geweest die 
in 1634 Barber van het weeshuis niet kon 
genezen, maar hij genas wel de melkmaagd 
die daar in een bijl had getrapt.“ 

In maart 1639 is Sibilla overleden. In 
haar testament beschrijft ze uitvoerig welke 
kleren, welke sieraden en welk huisraad naar 
welk familielid gaat. Merkwaardig is dat ze 
daarbij Evert zaliger haar mans zoon noemt 
en Sofia haar mans dochter, alsof zij niet hun 
moeder zou zijn maar hun stiefmoeder. Evert 
zaliger zal de Evert zijn die in november 1636 
is begraven. 

Reinier Everwijn chirurgijn leefde toen 
nog. Bij de verponding in 1647 woont hij in 
het tweede vendel (Oeverstraat), zijn huis 
is dan getaxeerd op 75 gulden huurwaarde 
per jaar, en hij verhuurt een huis in het Turf- 
straatvendel dat op 50 gulden getaxeerd is. 
Hij is in maart 1650 overleden. 


Nog meer mannen die Evert Everwijn 
heten 

Half open is nog de vraag wie de ouders 
waren van momber (openbare aanklager) 
Everard, die met de weduwe van Jan Ever- 
wijn is gehuwd, Christina Kelfken. Hij was 
burgemeester van 1637 tot zijn overlijden, 
begin 1658. Johan Brantsen meende 200 
jaar later dat hij de oudste zoon was van de 
Reinier die met Naleken Kraeyvanger was 
getrouwd. Kan dat kloppen? Of was hij de 
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De bevrijde slaaf 

De West-Indische Compagnie (WIC), opgericht in 1621, zal in Arnhem aan bekendheid 
hebben gewonnen doordat Guillaum Everwijn er bewindhebber van was geworden, maar 
de WIC wordt in de Arnhemse bronnen lang zo vaak niet vermeld als de OIC, niet de 
aandelen ervan en niet de werknemers. Toch is er een opvallende gebeurtenis het vermel- 
den waard. In 1656 verschijnt voor de schepenen Hendrick van Eck en dr Everwijn een 
zekere Domingo Floris Brasiliaen, oud naar zijn voorgeven 21 jaar Hij zal binnenkort naar 
Oost-Indië afreizen en benoemt nu tot zijn enige erfgenaam, voor het geval hij komt te 
overlijden, zijn meester Johan Pempelfort, vanwege diens grote vriendschap en beleefd- 
heid, inzonderheid dat hij hem van slaaf tot een vrij persoon gemaakt heeft. Daarom staat 
hij hem toe dat van elk jaar dat hij in dienst van de OIC zal zijn, hij zijn vroegere meester 
drie maanden tractement zal schenken, met een warme hand. (Bron: GldA., ORA blok 
2003, inv. 513, fol. 28). 

Pempelfort is dus in Brazilië geweest in de tijd van gouverneur Johan Maurits. Een 
van de vier rechtszaken die hij daarna in Arnhem heeft gevoerd heeft daar ook nog mee 
te maken. Het ging over de vraag of een zekere Van Siegen, toen hij uit Brasilia terug- 
kwam in 1654, een wisselbrief van 200 gulden voor rector Joh. Cortenius wel of niet zou 
hebben uitbetaald. Rector Joh. Theobaldus Cortenius was sinds 1625 stiefvader van Johan 
Pempelfort, zijn moeder had hem getrouwd na het overlijden van haar eerste man, die 
burgemeester was in Elberfeld. Het is een voorbeeld van de vele grensoverschrijdende 
contacten die er in de 17e eeuw bestonden tussen Arnhem en nabije Duitse steden, iets 


meer nabij dan Brazilië! 


zoon van een andere Everwijn? 

Volgens Gelderse Gezichten zou hij in 
1604 geboren zijn. Als dat jaar 1604 klopt, 
is het onwaarschijnlijk dat Evert Everwijn 
chirurgijn en Geertruid Wilbrennink zijn 
ouders zijn geweest. Dit echtpaar wordt een 
keer vermeld in het Doopboek, toen zij in 
1622 een dochter lieten dopen, Lijsbeth. In 
1623 huurden zij ergens in de stad een huis. 
Begin maart 1652 wordt Geertruid Wilbren- 
nink nog een keer genoemd als weduwe van 
Evert of Everard Everwijn. Misschien was ze 
al weduwe op 2 mei 1651 of zelfs al in 1649, 
dat is niet helemaal duidelijk.” Mogelijk was 
deze Evert een broer en zwager van Reinier 
Everwijn en Sibilla Kuinder? 

Nog minder in aanmerking als vader van 
de momber komt de Evert Everwijn die 
met een Geriken/Gerritje/Geertien Engelen 
is getrouwd. Hun eerste (?) kind heette 
namelijk ook Evert, maar hij is pas in 1629 
geboren en gedoopt. Daarna volgden Beernt 
(1631), Berentgen (1635), Jan (1636) en 
Fijken (1638). Dit echtpaar kocht in 1630 een 
huis in de Koningstraat van stadsmetselaar 
Adriaan Verhoef, die het van zijn vader in 
Huessen had geërfd. 


Dan is er een Evert Reinierzoon die 
een studiebeurs kreeg in 1629, volgens het 
Burgerboek. Zijn moeder zou heel goed 
Naleken Kraeyvanger kunnen zijn. En als 
Everhard Everwijn zou hij best de zoon 
kunnen zijn van een vader die jicht had 
en die hem als leerling naar meester David 
Beck stuurde in het voorjaar van 1628, want 
toen leefde Reinier nog. Beck had wel meer 
oudere leerlingen, zoals Arnold Altius, gebo- 
ren in 1606.'° Deze Everard is dan de man die 
in 1632 promoveerde in Orleans. Als doctor 
in het recht kun je heel goed daarna momber 
worden bij het Hof van Gelre. Hij zou daarna 
in 1634 meedelen in de erfenis van Herman 
van de Hagen. 

Dit alles lijkt mij meer aannemelijk dan de 
mogelijkheid dat momber Evert/Everard een 
zoon geweest zou zijn van Reinier burge- 
meester, want hij wordt bij de erfenissen 
nooit genoemd in de groep van Gijsbert. 


Conclusie 

Op de vraag hoe de familie in elkaar zat, kon 
geen volledig bevredigend antwoord worden 
gegeven, maar het werd wel duidelijk dat 
de tak van de broers Gijsbert en Evert Ever- 
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Fragment parenteel Everwijn 


Gijsbert t+ 1622 
x 1.Gerarda Puenen 
x 1609 2.Geertrui van Harst 


Evert Everwijn t 1599 
x1578 1. Jutta de Vreede 
x 1584 2.Wilhelmina van der Sande t 1599 


In dit parenteel staan de generaties Everwijns die voorkomen in dit nummer van aHt 
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(jong gestorven) : 
Willem *1652-? 
Reinder *1658-? 


Wijnand 1648-ca.1708 


Susanne Nalida 


Petronella 1658- 
1726 


1650-1730 Johan 
X 1660- vóór ‘93 
Gijsbert Cloeck +1709 
Anna 
Nalida 1653-1725 1662-1734 


xXx 1708 
Derk de Vree 


Jacob Reinier Reinier Wijnold Willem Evert 
Gijsbertzoon Gijsbertzoon Evertzoon Evertzoon Evertzoon Evertzoon 
t ca 1606 t 1635 t 1630 t 1630 t 1639 1598-1653 
X X X X x 1619 x 1625 
Naleken Ermgard Tulleken Naleke 1.Jutta Wijer t 1624 Johanna Sautijn Sara Sautijn 
Engelen t 1641 Craeyvanger 2.Wilhelmina van Lawick t 1627 1600-1682 
t na 1610 t 1650 
1.Johan 1.Helena 1600- 1.Reinier t 1635 Judith Wilhelmina 1.Petronella 1.Gillis 
t 1636 1681 1629-t na 1654 *1621 1628-1690 
X X 2.Everard t 1658 X 
Christina Reinier van x 1640 Hendrik van Essen 2. Willem van 2.Everard 
Kelffken Brienen de weduwe Sandbrink (kapitein) 
1613-1673 t 1636 Christina Kelffken 1627-1667 *1628 
x 1654 t na 1672 
2. Geertruid 2.Gerardina 3. Willem ontvanger Geertruid Kelffken 
t 1658 1608-1682 1613-1673 t na 1689 3 Joanne Marij 
X X x 1646 *1632 
Gijsbert van Abraham Johanna Kelffken 
Brienen Tulleken 1631-1701 4. Wilhelmina 
t 1639 t 1656 1638-? 
4. Lucretia + 1693 
x 1638 5.Johan 
Otto Engelberts Engelen Reinier 
*1642-? 
Willem Everard 
Johanna Christina 
Nr.3 Nr.2 
Jacob Wilhelmina Johanna Johanna 
1633-1707 1649-1737 1641-1720 1655-1679 
x 1679 x 1674 
Susanne Suzanne 1. Reinier Engelen Frederick Coijet 
*1635 1654-1733 x 1685 
t voor 1640 2. Peter Verstegen Suzanne 
Nalida 1657-1722 
1661-1237 Catherina 1643-1725 x 1702 
x 1698 Wijnand Valk 
Hendrik Brantsen dr.Reinier 1645-1722 t 1737 


wijn de meest succesvolle is geweest. Dat 
hadden ze ook te danken aan hun rijkdom. 
De verdiensten van een licentmeester en van 
een wijnhandelaar waren groot genoeg om 
aandelen te kopen in de VOC en de WIC, 
waardoor hun vermogen nog verder groeide 
en hen ook in staat stelde om grote buiten- 
plaatsen te stichten. De artikelen die hierna 
komen, gaan hier dieper op in. 


Over de auteur 
Menno Potjer was tot en met juni 2020 
hoofdredacteur van dit blad. 


Noten 

1. De meeste gegevens komen uit het Gelders 
Archief, blok 2003, de Vrijwillige Rechtspraak, 
met name uit de afdeling schepensignaten 
oftewel transacties (inv. 402-420) en uit de 
afdeling procuratieën of volmachten (inv. 508- 
520). Het aantal verwijzingen hiernaar heb ik 
beperkt tot alleen de meest belangrijke Wat uit 
andere bronnen komt, is wel geannoteerd. 

rechtspraak bevat duizenden 
soms moeilijk daarom is 
gebruik gemaakt van de verwijzingen via 
zoekwoorden naar bepaalde bladzijden zoals 
die te vinden zijn via de twee iconen op de 
website van het Gelders Archief, Personen en 
Regesten, alsmede van de bestaande zoekfunc- 
ties per inventarisnummer. Deze verwijzingen 
blijken lang niet altijd volledig en de regesten 
slaan soms ook een aantal bladzijden over, 
maar het leverde toch ook veel op. Als zoek- 
naam werd naast ‘Everwijn’ ook Everwijns, 
Everwyn en Everwin ingevoerd. Soms gaven 
de twee iconen ook een verwijzing naar ande- 
re archieven, zoals die van het Hof van Gelre 
of het archief van familie Hof. Een aantal van 
de gebruikte teksten zijn trouwens in extenso 
ook te vinden op gewone websites zoals die 
van Walburga Everwijn. 

2. J.P. Vredenberg, Als off sij onse eigene kinder 
waren, het Burgerweeshuis te Arnhem 1583- 
1742, Arnhem 1983, 15. 

5. GldA., Oud Archief Arnhem blok 2000, inv. 
1222, Burgerboek deel 2, fol. 82. 
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inv. 50-54. 

GldA.. Archief Brantsen, blok 452. 
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gezichten, drie eeuwen portretkunst in Gelder- 
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Gelders Arcadië in aanbouw: 
het Arnhemse grootgrondbezit van 


Everhard Everwijn en 
Sara Sautijn, 1682-1740 


Hans Schouwenburg 


Wie een blik werpt op Nicolaes van Geelkerckens kaart van het Arnhemse schepen- 
dom uit 1656 ziet een stad omgeven door woeste gronden met hier en daar een groe- 
ne landbouwoase. Wat opvalt, is dat veel van de landerijen ten westen van de stad in 
banden waren van de familie Everwijn. Toponiemen als ‘Everwinsbergs’, ‘Everwijns- 
dal’ en ‘Everwijns Erff’ getuigen hiervan. Deze westwaartse expansie was grotendeels 
het werk van Everhard Everwijn (1598-1653), de vierde zoon van Evert Everwijn 
Reinierzoon en Wilbelmina van de Sande. Everhard vergaarde zijn rijkdom als 
koopman in Amsterdam en verwierf vervolgens vooraanstaande posities binnen het 
Arnhemse stadsbestuur. Samen met zijn vrouw Sara Sautijn (1600-1682) investeerde 
bij zijn opgebouwde kapitaal in grondbezit. Zij gaven daarmee een belangrijke im- 
puls aan wat later Gelders Arcadië is gaan heten, de gordel van landgoederen rond 
Arnhem waar de stadselite zomerhuizen bouwde en rentenierde. 


de Nederlanden verloor ook de oude, katho- 
lieke kerk in Arnhem bijna al haar bezittin- 
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tende es ze A in de stad over. Een jaar later — bij plakkaat 


van 31 mei 1580 — bepaalde het Hof van 
Gelre en Zutphen ook nog eens dat de uitge- 
strekte kloostergoederen in het schependom 
onteigend konden worden. Die geestelijke 
goederen werden vanaf 1639 door de Staten 
van het Kwartier van Veluwe verkocht aan 
particulieren, die daarmee — in een tijd dat 
grondbezit een belangrijke bron van rijkdom 
was — het machtsvacuüm vulden dat de oude 
kerk achterliet. 
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Opkomst van een regentengeslacht 


De tak van de familie Everwijn waar Ever- 
hard toe behoorde profiteerde als geen 
ander van de grote veranderingen die zich 
in de 16e eeuw voltrokken. Aan de ene kant 
brachten de godsdiensttwisten een politieke 
aardverschuiving teweeg. Net als elders in 
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Naast deze politieke aardverschuiving als 
gevolg van de Reformatie bood ook de 
opkomende overzeese handel ongekende 
investeringsmogelijkheden. In 1602 werd 
in Amsterdam de Verenigde Oost-Indische 
Compagnie opgericht en vanaf 1606 vermeld- 
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den de schepensignaten investeringen vanuit 
Arnhem. Twee Arnhemse regentenfamilies 
— Van de Sande en Everwijn — lieten al snel 
enorme kapitalen uitkeren. Deze transacties 
verliepen allemaal via Henrick van de Sande, 
koopman te Amsterdam, die steeds vanuit 
Arnhem werd gemachtigd om in Amster- 
dam specerijen en geld te vorderen. Naast 
investeringsmogelijkheden bood de over- 
zeese handel ook lucratieve ambten. Na de 
oprichting van de West-Indische Compagnie 
in 1621 werden Dirck van der Hagen, de man 
van Geertruid Everwijn, en Willem Everwijn 
bijvoorbeeld bewindhebbers wegens Gelder- 
land in de Amsterdamse Kamer. 

Deze beide ontwikkelingen — de Refor- 
matie en de overzeese handel — maakten de 
opkomst van de familie Everwijn als een van 
Arnhems invloedrijkste regentengeslachten 
mogelijk. De Everwijns omarmden de nieuwe 
religie vol vuur en speelden een belangrijke 
rol bij de Arnhemse Reformatie. Zo stelde 
Evert Reinierzoon, de vader van Everhard, 
zich in dienst van Johannes Fontanus, de 
eerste gereformeerde predikant in de stad. 
In de Kronijk van Arnhem lezen we bij het 
jaar 1588: ‘Item in dit jaar werden door Evert 
Everwijn, daar toe geauthoriseert, de beel- 
den en Crucifixen in het Catharinae Gasthuis 
verbroken en verbrand; het misgewaad daar 
uit gehaald, en op de brandkamer gebragt, 
en in stukken getornd’. Politiek gezien was 
dat een slimme zet want Evert en zijn kinde- 
ren en kleinkinderen verwierven daarmee 
belangrijke bestuurlijke posities. Zo kwam 
Evert zelf in het bestuur van het nieuwe, 
door het calvinisme geïnspireerde, Burger- 
weeshuis, terwijl zijn oudste zoon, Reinier 
Everwijn, rentmeester werd van St. Walburgis 
nadat de goederen van dit kapittel in 1580 
onteigend waren. Ook Everhard en zijn zoon 
Gilles beheerden geseculariseerde geestelijke 
goederen. 


Everhard Everwijn en Sara Sautijn 

Over het vroege leven van Everhard Ever- 
wijn is weinig bekend. We komen hem voor 
het eerst tegen op een portret uit 1617, dat 
tegenwoordig in Kasteel Cannenburch hangt. 
Hier zien we een iets onwennige, misschien 


zelfs onzekere jongeman, 
die op het punt stond om 
naar Leiden af te reizen. 
Twee jaar eerder had 
Everhard een studiebeurs 
gekregen en volgens 
het Album studiosorum, 
het inschrijfregister van 
de Leidse Universiteit, 
tekende hij zich in 1618 in 
als rechtenstudent.” Vier dagen later meldde 
een andere Everwijn uit Arnhem — Johannes 
— zich ook aan. Wellicht dat zij samen van 
Arnhem naar Leiden reisden. Het kwam in 
de 17e eeuw in ieder geval vaker voor dat 
groepjes stadsgenoten van elders zich tege- 
lijk lieten inschrijven en met elkaar optrok- 
ken in de verre, vreemde stad die Leiden 
voor hen was.” 

Wie het portret van Everhard langer 
bekijkt, ontwaart toch ook een voorzich- 
tig zelfvertrouwen in zijn blik. Gekleed ín 
een sober zwart kostuum met een subtiel 
versierde gouden ceintuur en statige witlin- 
nen plooikraag is er al iets zichtbaar van 
de trotse regent die Everhard zou worden. 
Zover was het in 1618 nog niet, maar zijn 
Leidse jaren vormden wel een belangrijke 
rite de passage. Hier werd hij namelijk lid 
van de Gelders-Overijsselse studentenvereni- 
ging — het studentencorps was in die tijd nog 
gewestelijk georganiseerd — en kwam hij in 
contact met andere leden van de Gelderse 
GR 

Na zijn rechtenstudie vestigde Everhard 
zich als koopman in Amsterdam. Hij volgde 
zijn oudere broer Guillaume die hier al 
sinds 1617 woonde en al goudgeld verdiend 
had met overzeese handel (zie artikel Jan 
Hoogendoorn in dit nummer). In 1619 
was Guillaume bovendien getrouwd met 
de Antwerpse koopmansdochter Johanna 
Sautijn. Zes jaar later, in 1925, trouwde Ever- 
hard in de Nieuwe Kerk te Amsterdam met 
Sara Sautijn, de jongere zus van Johanna.” 
Met deze dubbele alliantie versterkten de 
Everwijns hun politieke, economische en 
sociale positie aanzienlijk want de vader 
van Johanna en Sara, Gilles Sautijn, stamde 
uit een invloedrijk geslacht uit de Zuidelijke 
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Nederlanden (oorspronkelijk Henegouwen). 
Gilles was lakenhandelaar en diplomaat 
geweest in Antwerpen en onderhandelde 
persoonlijk met de Hertog van Parma tijdens 
het beleg van de stad in 1584-1585. Na de 
Val van Antwerpen vluchtte hij, samen met 
vele andere vermogende handelaren, naar 
Amsterdam waar hij trouwde met jonkvrouw 
Petronella Wagtmans. In Amsterdam finan- 
cierde Gilles in 1600, nog voor de oprich- 
ting van de VOC, een handelsexpeditie naar 
Oost-Indië. 

Dankzij het huwelijk met Sara Sautijn werd 
Everhard opgenomen in een succesvol koop- 
mansnetwerk waar ook zijn broer Guillaume, 
hun zwager Henrick van de Sande, en de 
‘hazardeus koopman’ Samuel Sautijn, de 
broer van Johanna en Sara, deel van uitmaak- 
ten. Dit moet een spannende tijd vol onge- 
kende mogelijkheden geweest zijn voor de 
__ jonge Everhard. Hij mengde 
zich voortvarend in de 
zijdenlakenhandel en expor- 
teerde daarnaast samen met 
zijn broer Guillaume wijn uit 
Portugal en Bordeaux.” Ever- 
hard en zijn handelspart- 
ners werden in korte tijd 
steenrijk. Guillaume liet een 
huis bouwen aan de Nieuwe 
Gracht terwijl Samuel Sautijn al op de Heren- 
gracht woonde. 

De zaken liepen echter niet altijd voor- 
spoedig want in 1631 spande een zekere 
Jacob Buijck, makelaar in Amsterdam, een 
proces aan tegen Everhard en zijn compag- 
nons Aernout van der Wijden en Gijsbrecht 
van Godesberch over een uitstaande betaling 
‘inde Wijnnen’.” Everhard en Aernout, enigs- 
zins in paniek omdat zij elk moment de deur- 
waarder verwachtten en Gijsbrecht niet in 
de stad was, lieten Gijsberts zwager en borg 
naar herberg ‘Het Disseltien’ in de Raam- 
steeg komen. Hier besloten zij ‘naer lange 
discoureren’ de schuld van Gijsbrecht voor 
te schieten als zijn zwager een onderpand 
— ‘eenige goederen’ waaronder ‘twe groote 
spiegels’ — zou achterlaten. Dat onderpand 
was blijkbaar zo in trek bij de heren — een 
getuige hoorde Aernout zeggen: ‘icken wiste 
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niet dat het sulck schoon goet was ick ben 
versekert daer haest van duijsent gulden ofte 
meer’ — dat ze het besloten te houden. Ever- 
hard betaalde zijn deel van de schuld (315 
gulden) uiteindelijk pas in 1639 aan Jacob 
Buijck terug, nadat die laatste naar de Hoge 
Provinciale Raad in Holland was gegaan. 

In 1632 verruilden Everhard en Sara 
Amsterdam voor Arnhem. Ondanks het 
proces van Jacob Buijck was Everhard inmid- 
dels een bemiddeld man. Hij had als wijn- 
handelaar geld verdiend en dat vermogen 
vervolgens slim geïnvesteerd in aandelen en 
obligaties van de Verenigde Oost-Indische 
Compagnie en de West-Indische Compagnie, 
waar zijn broer Willem bewindhebber was. 
In Arnhem huurden Everhard en Sara een 
statig huis — het spijker van Ernst Casimir 
graaf van Nassau en stadhouder van Fries- 
land, Groningen en Drenthe — waarmee ze 
hun nieuwverworven sociale positie onder- 
streepten. ‘Nassauwen spijcker’, zoals het 
huis in de huuracte genoemd werd, lag 
buiten de stad in het Arnhemse Broek en 
werd omringd door boomgaarden, visvijvers 
en een ‘plantagie van ijperen’ liepenbomen|.” 

Bij aankomst in Arnhem verwierf Everhard 
ook direct vooraanstaande posities in het 
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stadsbestuur: in 1633 werd hij tot schepen 
gekozen door een schepenbank waarin met 
Johan en Reinier al twee Everwijns zaten. 
Hij zou dit ambt tot 1651 blijven bekleden. 
Ook was hij driemaal burgemeester: in 1635, 
1647 en 1650. Daarnaast werd Everhard, net 
als andere familieleden, rentmeester over 
geseculariseerde kerkelijke goederen, in zijn 
geval over die van het St. Agnietenconvent. 
In de laatste jaren van zijn leven was hij 
ook nog gecommitteerde voor Gelderland 
in de Generaliteitsrekenkamer te Den Haag. 
Kortom: na zijn harde werk als wijnkoopman 
in Amsterdam was Everhard nu een vermo- 
gende en gevestigde regent in Arnhem. Het 
was tijd om na te denken over de erfenis die 
hij voor zijn kinderen kon achterlaten. 


Aankoop van landgoederen 

Ondanks de bloeiende overzeese handel 
berustten status, macht en welvaart in de 
l7e eeuw nog grotendeels op grondbezit. 
Met handel, aandelen en obligaties viel in 
korte tijd misschien veel geld te verdienen, 
maar landbezit garandeerde stabiele inkom- 
sten op de lange termijn. Het is dan ook 
niet verwonderlijk dat Everhard en Sara hun 
opgebouwde kapitaal investeerden in grond. 
Tussen 1637 en 1639 kochten zij achtereen- 
volgens een deel van de Kemperberg en 
het goed Warnsborn. Daarbij volgden Ever- 
hard en Sara steeds dezelfde strategie: eerst 
vorderden ze geld bij de VOC in Amsterdam 
waarmee ze de grote grondaankopen deden 
en vervolgens kochten ze in de jaren daarna 
systematisch alle rechten, tijns en tienden op 
die nog op de landerijen rustten. 

Het goed de Kemperberg was tussen 
1628 en 1630 door Hendrik van Voorst en 
Willem de Raat uit heide ontgonnen. Op 
een kaart van Nicolaes van Geelkercken uit 
1629 staat het gebied aangegeven als ‘niew 
aen gegraven lant Het in cultuur brengen 
van woeste grond aan de uiterste westrand 
van het Arnhemse schependom had heel 
wat voeten in de aarde. Om het gebied te 
beschermen tegen zandverstuivingen lieten 
Hendrik van Voorst en Willem de Raat eerst 
wallen graven die ze dicht beplantten met 
bomen en struiken. Vervolgens werd het 
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terrein door een pachter jarenlang zeer inten- 
sief bemest — driemaal per week in de zomer 
— met heideplaggen en schapenmest. Om 
de droge zandgrond enigszins vruchtbaar te 
maken, was een kudde van honderden scha- 
pen nodig en moesten ‘twee goede peerden’ 
de grond regelmatig ploegen. De pachter 
bouwde ook een ‘nijen huys en schaeps- 
schot’ (schaapskooi of potstal) en groef een 
poel met water voor het vee.” Ondanks al 
deze inspanningen bracht het land aanvan- 
kelijk weinig op. Door aanhoudende droogte 
mislukte de oogst en tot overmaat van ramp 
kwamen de pachter en zijn vrouw en kinde- 
ren in 1629 om het leven toen Spaanse troe- 
pen plunderend door de Veluwe trokken. 
Het land bleef daardoor zeker een jaar ‘heel 
desert en ongebouwd’ liggen. 

Toen Everhard en Sara een deel van de 
Kemperberg in 1638 voor 1175 gulden koch- 
ten, was er een min of meer stabiele infra- 
structuur aanwezig. Het goed was inmiddels 
opgedeeld in twee erven zoals mooi te zien 
is op Nicolaes van Geelkerckens kaart uit 
1656 (links boven op afb.1). Tussen de erven 
liep een weg die direct naar Arnhem leidde. 
De poel met drinkwater voor de schapen en 
een nieuwe waterput lagen tussen de erven 
en waren voor gemeenschappelijk gebruik. 
Beide erven hadden een eigen hof, boerderij 
en stal voor de schapen. Het westelijke deel, 
dat op de kaart gedetailleerd is weergegeven, 
was sinds 1637 in handen van Everhards 
neef, naamgenoot en medeburgemeester dr. 
Everhard Everwijn, momber van het Hof 
van Gelre, en diens broer Willem Everwijn. 
Wellicht hoorde Everhard van zijn neef dat 
het oostelijke deel van de Kemperberg te 
koop was. Hoe het ook moge zijn, vanaf 
1638 was de Kemperberg in zijn geheel in 
handen van de familie Everwijn. Het goed 
stond vanaf die tijd dan ook bekend als ‘Ever- 
wijns Erff’. 

De route van de Kemperberg naar Arnhem 
liep precies langs Warnsborn. Op weg naar 
de Kemperberg zullen Everhard en Sara dat 
goed vanuit hun koets met interesse bekeken 
hebben. Als rentmeester van het Agnieten- 
convent, waar een deel van Warnsborn toe 
behoorde, was Everhard sowieso goed op 
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de hoogte van de inkomsten en potentiële 
waarde van die landerijen. Warnsborn was 
niet alleen veel ouder dan de Kemperberg 
— het goed was al in het midden van de 15e 
eeuw in cultuur gebracht door de kloos- 
ters Sint Agnieten en Mariëndaal — maar 
ook veel groter. Op de kaart uit 1629 is 
duidelijk te zien dat Warnsborn met haar 
grazige koeienweiden, productieve akkers 
met rogge en boekweit, bosplantages, hout- 
wallen, schaapschotten, schuren en een oude 
hofstede met een fraaie sprengenbeek al veel 
meer de allure van een landgoed had. 

Als geseculariseerd kloosterbezit was 
Warnsborn in beheer van de Gedeputeerde 
Staten van het Kwartier van de Veluwe. 
Begin 17e eeuw kampte deze instantie met 
financiële tekorten en daarom besloot men 
om een deel van de geestelijke goederen te 
verkopen. Op 4 mei 1639 sloegen Everhard 
en Sara hun slag bij een publieke verkoop 
in Arnhem en bemachtigden ze: ‘een erf 
genoemt Warnsborn mit alle sijnen rechten 
ende toebehoren, gelegen in deser stats 
schependomb soe als 
het selve de cloos- 
teren van st. Agnie- 
ten ende Mariendael 
toegehoort ende 
75 | Claes van Warns- 
ai born als pachter in 
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Detail uit afb. 
In vergelijking met 
de Kemperberg had 
Warnsborn (hier: 
Wasborn!) in 1629 
al de allure van een 


landgoed. 


gebruyck gehad heeft’. Het is opvallend dat 
Everhard in datzelfde jaar Samuel Sautijn 
machtigde om uit zijn naam 13.093 gulden 
op te eisen bij de Verenigde Oost-Indische 
Compagnie in Amsterdam. 

Nu Everhard en Sara jaarlijks inkomsten 
uit twee landgoederen genoten, besloten ze 
tussen 1643 en 1647 systematisch alle lasten 
af te kopen waarmee de erven bezwaard 
waren. De belangrijkste daarvan voor beide 
landgoederen was de ‘buijdel thient tusschen 
den Rhyn en de Meulenbeeck, St. Jans- 
beeck genaemt’ die in handen was van 
Johan Dibbits, burgemeester van Arnhem, en 
zijn vrouw Judith Engelen. Samen met -zijn 
neven dr. Everhard Everwijn — in de akte 
‘den jongen’ genoemd — en Willem Everwijn 
kocht Everhard (‘den ouden’) deze ‘groven 
en smalen thient’ in 1643 af voor 250 gulden. 
Vervolgens deed hij hetzelfde voor de ‘thient 
van 12 morgen bouwlands (…) in de Leem- 
kuijlen bij Warnsborn’. Van Robert van 
Arnhem, heer tot Rosendaal, nam Everhard 
tenslotte de ‘regten tot de Conijnen waranden 
van Warnsborn’ over. 

Bevrijd van alle lasten genereerden de 
landerijen nu een stabiel inkomen. Toen 
Everhard in 1653 overleed, kon Sara hier- 
door, in combinatie met de investeringen 
in de VOC, die nog steeds jaarlijks rente 
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opbrachten, tot haar dood in 1682 in weelde 
blijven leven. 


Strijd om de erfenis 

Op 17 juni 1690 lag Gilles Everwijn, de 
oudste zoon van Everhard en Sara, dood- 
ziek op bed. Hij had in zijn leven optimaal 
gebruik gemaakt van de mogelijkheden die 
zijn ouders voor hem schiepen. Gilles trad 
in de voetsporen van zijn vader: hij was 
schepen en burgemeester van Arnhem en 
rentmeester van het Agnietenconvent. Ook 
was hij gecommitteerde voor Gelderland in 
de Staten-Generaal. In 1682, na de dood van 
zijn moeder, erfde hij haar huis ‘staande in 
de Kerkstraat bij de grote kerk (…) zijnde 
een dubbele woning met 2 stallingen, en een 
huurhuisken in Herbertssteeg’ én de land- 
goederen Kemperberg en Warnsborn. Zijn 
succesvolle leven droeg echter een kleine 
smet: Gilles was ongehuwd gebleven en liet 
geen kinderen en directe erfgenamen na. 
Hij had ook geen testament laten opstellen 
en bepaalde op zijn sterfbed slechts dat zijn 
trouwe knecht Christiaen Imhoor voor zijn 
bewezen diensten 500 carolusgulden kreeg 
‘uit de gereedste goederen, die comparant 
met de dood zal komen na te laten’.'f Een dag 
later stierf hij. 

Gilles had zijn laatste adem nog niet uitge- 
blazen of zijn neven en nichten vochten al 
om de erfenis. Een dag na zijn dood toog 
Lucretia Everwijn, de dochter van Reinier 
Everwijn, de oudste broer van Everhard, 
samen met haar zoon dr. Engelbert Engelen, 
naar de Arnhemse magistraat. Lucretia liet 
vastleggen dat zij, bij gebrek aan een testa- 
ment, de ‘universele erfgenaam’ van Gilles 
was en claimde al zijn ‘gerede en ongerede 
goederen waar die gelegen of te vinden 
mochten zijn’.” Hiertegen maakten de kinde- 
ren van de inmiddels overleden dr. Everhard 
Everwijn en Willem Everwijn — de broers die 
ooit het westelijke deel van de Kemperberg 
kochten — bezwaar.’ Onder aanvoering van 
dr. Peter Verstegen, man van Johanna Ever- 
wijn, de oudste dochter van dr. Everhard, 
pretendeerden zij ook recht te hebben op het 
erfhuis in de Kerkstraat en het goed Warns- 
born. Peter Verstegen verzocht de magistraat 
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om ‘6 onpartijdige en wederzijds aangeno- 
men rechtsgeleerden’ uitspraak te laten doen 
in de zaak. 

Waarom waren de bezittingen van Gilles, 
en dus de goederen van Everhard Everwijn 
en Sara Sautijn, het waard om voor te vech- 
ten? Van zowel de Kemperberg als Warns- 
born zijn lijsten met opbrengsten en lasten 
over de jaren 1728-1738 bewaard gebleven. 
Deze lijsten geven een indicatie van de 
inkomsten die de landerijen genereerden 
voor de erfgenamen van Everhard en Gilles. 
Bovenaan de lijst van Warnsborn lezen we: 
‘De boeren van dese erven geven voor huiĳs, 
hoff etc. geen geltpacht, trekkende den 
lantheer, boven ’t houtgewas, niet als zijn 
garfkoorn’.” De inkomsten bestonden dus 
louter uit de opbrengsten van het gedorste 
graan (rogge en boekweit) en uit de verkoop 
van hout. Hetzelfde gold voor de Kemper- 
berg. Everhard had alle tienden en tijns 
afgekocht, maar er bleven natuurlijk nog 
belastingen over zoals dorsgeld en schepel- 
geld, verpondingen en haardstedengeld. De 
pachters betaalden zelf het hoorngeld. 

De grafiek laat de jaaropbrengsten van het 
graan uit de Kemperberg en het Hoog Erf 
van Warnsborn zien over de jaren 1728-1738. 
Daar kwam nog eens gemiddeld f 137,- per 
jaar bij uit het Laag Erf van Warnsborn. Het 
akkermaalshout zorgde alleen periodiek voor 
inkomsten. Op Warnsborn werd om de tien 
jaar gekapt. Dat waren dan wel in een keer 
flinke bedragen: in 1731 leverden acht perce- 
len op het Hoog Erf bijvoorbeeld f 849,- op. 
Twee jaar later kwam daar nog eens f 240,- 


Opbrengsten in guldens uit rogge en boekweit 
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De inkomsten uit garvezaden (rogge en boekweit) 
van Warnsborn en de Kemperberg. 
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uit vijf percelen van het Laag Erf bij. Minus 
belastingen — en geschat op basis van de 
schaarse gegevens die ik ter beschikking had 
— voorzagen de Kemperberg en Warnsborn 
tussen 1728-1738 in een gemiddeld inko- 
men van f 427,- per jaar. Ter vergelijking: 
het gemiddelde inkomen per hoofd van de 
bevolking lag in deze periode ergens tussen 
de f 175, en f 250, 

Voor Lucretia Everwijn, die uiteindelijk 
werd erkend als universeel erfgenaam van 
Gilles, vormde vooral Warnsborn een lucra- 
tief onderdeel van een bredere boedel. Toch 
zorgde uiteindelijk de combinatie van alle 
onroerende goederen met obligaties, aande- 
len en erfdienstbaarheden — Gilles bezat 
bijvoorbeeld een vierde van een tiend onder 
Lunteren en Wekerom — ervoor dat de 
erfgenamen van Everhard en Sara zorge- 
loos konden rentenieren. Lang kon Lucretia 
echter niet meer genieten van deze inkom- 
sten want in 1693, drie jaar na de dood van 
Gilles, overleed ook zij. 

De Kemperberg en Warnsborn kwamen 
daarna in handen van haar jongste dochter 
Catharina Engelen, die getrouwd was met 
mr. Johan van Hasselt, President van het Hof 
van Gelderland en Stadhouder van de lenen 
van het Vorstendom Gelre en het Graafschap 
Zutphen. Na de dood van Catharina in 1740 
werd het grondbezit van Everhard en Sara 
verdeeld over drie groepen van erfgenamen 
uit de families Engelen, Menthen en van Eck. 
Zij verkochten het oostelijke deel van de 
Kemperberg aan Hendrik Willem Brantsen, 
die het westelijke erf van dr. Everhard Ever- 
wijn al sinds 1732 in handen had. Warnsborn 
werd gekocht door Everhard Willbrenninck, 
stadsrentmeester van Arnhem, en zijn vrouw 
Catharina Judith Bongart. Een eeuw na de 
dood van Everhard Everwijn, precies op het 
moment dat de roggeprijs structureel steeg, 
en de inkomsten uit grondbezit aanzienlijk 
toenamen, waren de Kemperberg en Warns- 
born al niet meer in handen van de familie 
Everwijn. 


Gelders Arcadië in aanbouw 


Toch drukte de familie Everwijn een blij- 
vende stempel op de ontwikkeling van het 
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landgoed Warnsborn. Waar Everhard en Sara 
het domein nog kochten als economische 
investering, werd voor hun erfgenamen het 
sociale kapitaal, dat met landbezit gepaard 
ging, geleidelijk belangrijker dan de mate- 
riëêle inkomsten. Dankzij de Reformatie en 
de opkomende overzeese handel kon de 
familie Everwijn in korte tijd uitgroeien tot 
een van Arnhems voornaamste regentenge- 
slachten. Grootgrondbezit stelde de familie 
vervolgens in staat om die recent verworven 
macht en status te etaleren, zoals oude adel- 
lijke geslachten dat deden met hun fami- 
liekastelen. Het domein dat de erfgenamen 
van Catharine Engelen verkochten, was dan 
ook geen erf met pachter meer, zoals in de 
tijd van Everhard en Sara, maar bestond 
nu uit een landgoed met ‘twee considera- 
bile en welgesitueerde bouwingen oft erven 
voorsien met leevendigh waater’, terwijl de 
hofstede uit de kloostertijd vervangen was 
door een herenhuis met koetshuis en tuin- 
manswoning. Warnsborn veranderde daar- 
mee van een economisch wingewest naar 


een ‘power landscape’. 


* _ Dit artikel is het resultaat van een intensieve 
zoektocht naar gegevens over Everhard Ever- 
wijn en zijn verwanten. Graag wil ik Menno 
Potjer en Jan Hoogendoorn bedanken voor het 
meedenken, en Martine van Rooijen, Ben van 
der Have en Jan-Willem Klein voor het mee- 
helpen met transcriberen van de vaak moeilijk 
leesbare bronnen. 


Hans Schouwenburg is redacteur van dit 
blad. 


2021/2 


aHt 


= SE Ein B en E Hd % 
De erfgenamen van Everhard Everwijn en Sara Sautijn transformeerden Warnsborn van een 
economisch wingewest in een ‘power landscape’. Detail van een kaart van Gijsbert Verbeek uit 1737. 
Bron: GIdA: Oud Rechterlijk Archief Arnhem 2003, 469. 
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E Wapen van dr. Johan/Jan Everwijn in bet wa- 
penboek van de Schutterij van St. Joost. Johan 
Everwijn was, net als veel van zijn familieleden, 
schepen en burgemeester van Arnhem. Bron: 


GIdA: Gasthuizen en gilden in Arnhem, 2001, 
2089. p. 87. 


 Alliantiewapen van Reinier Everwijn en Naleken 
Kraeyvanger in het wapenboek van de Schutterij 
van St. Joost. Onder het wapen staat Rien sans 
Dieu = Niets zonder God. Bron: GIdA: Gasthuizen 
en gilden in Arnhem, 2001, 2089. p. 57. 
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Alliantiewapen van Everhard Everwijn en Sara 
Sautijn, Wapenboek van de schutterij van St. 
Joost. Bron: GldA: Gasthuizen en gilden in Arn- 
hem, 2001, 2089. p. 97. 


lliantiewapen Wijnold Valck (links) en Susanna 
Everwijn (rechts). Uit: Anton c. Zeven: Sint Joos- 
ten Schuttersgilde. 
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5 Gijsbert van Brienen (1594-1632), 
anoniem portret, 1618. Burgemeester 
van Arnhem, getrouwd met Geertruid 
Everwijn. Brantsen van de Zyp Stichting, 
inv. nr. 1470. 


‚ Everhard Everwijn, door onbekende 
kunstenaar, 1617. Brantsen van de Zyp 
Stichting, inv. Nr. 1487. 
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Willem Everwijn (1617-1673), ontvanger van de convoyen en licenten, Gerard ter Borgh, 1653. Brantsen van 
de Zyp Stichting, inv.nr. 7519. 


aHt 2021/72 


De, 
Josee rj et 
ppd) Dea Î 
PN 


| 
ï 
1 
ê 
Î 
| 
| 
E 
\ 
t 
| 


Johanna Kelfken (1631-1701), pendant, door Gerard ter Borgh, 1653. Brantsen van de Zyp Stichting, inv. 


nr. 7520. 
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11 Eigendomsbewijs voor Everhard Everwijn en Sara Sautijn van ‘een erf genoemt Warnsborn’ uit 1640. Bron: 
GldA: Huis Warnsborn, 0440, 10, p. 79. 


Wij Everhart Sluysken ende dr. Everhart Everwijn schepenen tot Arnhem, doen kundt ende 
tuygen mit desen openen brieve dat voer ons gekommen is Henrick Verstegen secretaris des 
quartiers van Arnhem als in desen volmachtich vanden heren Gedeputeerden van Ridderschap 
ende Steden desselven quartiers, vermogens procuratie bij ons gesien ende horen lesen ende tot 
dit navolgende transport specialicken mede dienende ende heeft in sulcker qualiteit utten naem 
van sijne Heren Principalen opgedraegen ende mit sijnen vrijen wille vertegen, den edele Ever- 
hart Everwijn Burgermeester deser Stat Arnhem ende juffrouw Sara Sautin eheluijden ende haren 
erven, een erf genoemt Warnsborn mit alle sijnen rechten ende toebehoren, gelegen in deser stats 
schependomb soe als het selve de cloosteren van st. Agnieten ende Mariendael toegehoort ende 
Claes van Warnsborn als pachter in gebruyck gehad heeft: Bekennende hy secretaris, in qualiteit 
_als voren, aen het voerschreven erff sampt die brieven ende segelen daervan sijnde, geen recht 
nochte seggen meer te hebben, nochte behouden in enigerleij wijse ende seijde mede dat het 
voerschreven erf mit generhande thins ofte jaergelt beswaert is, uyt genomen mit ses schepel 
roggen soe de domeinen van Gelderlant ende van seven schepel roggen soe Jan van Ratingen 
tot erfsrente, ut het Mariendaelsche gedeelte jaerlix geld. hebben ende niet meer. Gelavende 
tselve daer op den voernoemde eheluyden, ende harer n te vrijen ende te waeren jaer ende 
dach tegens alle den genen die des ten rechten staen c mmen willen, ende daer inde voer- 
schreven hen enich kader of gn viele | } eheluijden voernoemt ende haren 
verhaelen specialicken aen een erff 
zp: aff is, ende dan noch aen een ander 
erff gut den begraven hof dans Heemen ee pachter aff is, beijde gelegen inde vrijheit van 
Harderwyck ende het clooster van St. Catharinen_ al ee tendich, ende voorts generalicken 
aen alle des voerschreven cloosters goederen in Veluwen ofte elders gelegen. Sonder argelist 
Oorkondt s brieffs bezegelt mit onse segelen. Den Oen KV | 
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Groot Zandbrink, een Arnhems goed 
onder Amersfoort, 16833-18038 


Jan Hoogendoorn 


De grens tussen het Sticht en Gelre vormde in de middeleeuwen een betwist gebied 
tussen de hertogen van Gelre en de bisschoppen van Utrecht. Geen wonder dat in die 
tijd langs beide zijden van de Gelderse Vallei versterkingen werden aangelegd. Er 
bestond ten zuidwesten van de stad Amersfoort ook zo’n versterking van de bisschop. 
Het betrof hier een omgrachte weerspieker bij de versterkte boerderij Sandbrinck. In- 
middels staat de plek bekend onder de naam Groot Zandbrink. 

Uit de oudst bekende documenten blijkt dat de Paulus Abdij in Utrecht de eigenaar 
was. Maar in de 15e eeuw zijn jonkers van het geslacht Hackfort leenheer van het 
goed. En in de periode 1633-1803 zijn de prominente Arnhemse regentenfamilies 
Everwijn en Brantsen generaties lang eigenaar. Rondom de nu nog bestaande boer- 
derij Groot Zandbrink zijn nog steeds sporen van edele bebouwing uit die periode 
te vinden. Deels beschermd met een archeologische status. In dit artikel wordt de be- 
moeienis van drie generaties Everwijn met het goed beschreven. Het is een voorbeeld 
van hoe een Arnhemse familie van ondernemende koopman-regenten aan het begin 
van de 17e eeuw door internationale handel en rurale belegging macht, status en 


aanzien wist te verwerven. 


Utrecht 

Op 16 december 1633 stapte een twee- 
tal Arnhemse heren het huis van notaris 
Houtman in Utrecht binnen. Het waren de 
doctor ‘in de beide rechten’ Everart Everwijn 
Reijners en zijn oom Everart Everwijn, burge- 
meester van de stad Arnhem, die samen als 
zaakgelastigden van ene Guillaum Everwijn 
de koop kwamen bevestigen van ‘het erff 
ende goet genaemt groot Sambrinc, gele- 
gen in de gerechte van Snorrenhoeff in de 
carspele van Leusden’. De burgemeester was 
een jongere broer van Guillaum Everwijn. 
Een paar maanden later tekenden dezelfde 
heren op 29 mei 1634 bij notaris Houtman 
een verklaring dat ‘thinswere van selve goet 
ende erff Groot Sambrinck’ door Guillaum 
werd geaccepteerd ten behoeve van de ‘edele 
jonker Johan Hackfoort, raet des furstendoms 
Gelre en de graeffschap Sutphen’” Hieruit 
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blijkt dat begin 1600 de macht en invloed van 
de oude Gelderse adel nog volop in Snorren- 
hoef aanwezig waren.” 

Groot Zandbrink is tegenwoordig een 
monumentale boerderij die even ten oosten 
van Leusden aan het begin van de Post- 
weg ligt. De Postweg was in de 17e eeuw 
onderdeel van het sinds 1687 door de firma 
Bouricius uitgebate netwerk dat Arnhem per 
diligence over Amersfoort met Amsterdam 
verbond.* Groot Zandbrink lag vrijwel halver- 
wege deze tweedaagse route. Mogelijk trok ° 
dit de aandacht van Willem Evertsz. Ever- 
wijn (geb. + 1590). We komen deze Willem 
Evertsz na zijn tijdelijke vertrek naar de stad 
Amsterdam in de archieven meestal onder de 
naam ‘Guillaum, bewinthebber’ tegen. (Voor 
een overzicht van de familie Everwijn zie het 
parenteel aan het einde van het artikel van 
Menno Potjer in dit nummer). 
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De huidige 
sporen (Foto: F. van Loenen). 
Amsterdam 
Oorspronkelijk uit Arnhem afkomstig was 
Guillaum, zoals veel leden van de ontwik- 
kelde bovenlaag uit die tijd, actief betrokken 
bij de handel in aandelen VOC. Al vanaf 1617 
verschijnt hij in Amsterdamse documenten. 
Op 23 maart 1619 trouwde hij daar met 
Johanna Sautijn, dochter van een rijke uit 
Antwerpen gevluchte koopmansfamilie. 
Guillaum kwam uit een familie die in 
de Nederlanden vanaf het begin betrokken 
was bij de verspreiding van het calvinistisch 
gedachtengoed. Zelf was hij tijdens zijn leven 
ouderling van de Nederduits Gereformeerde 
Kerk te Amsterdam. Wat er mogelijk mede 
toe heeft bijgedragen dat hij in de jaren 
1623-1626 namens het vorstendom Gelre 
en het Graafschap Zutphen tot ‘bewintheb- 
ber’ van de zojuist opgerichte West-Indische 
Compagnie werd aangesteld. Een meerder- 
heid van de bewindvoerders van de WIC had 
in die tijd namelijk een functie binnen die 
kerk.” Ook zijn jongere broer Evert Evertsz. 
Everwijn heeft zich in die tijd in Amsterdam 
gevestigd. Hij blijkt in de periode 1627 — 
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boerderij Groot Zandbink, op de voorgrond de beschermde grachtheuvel met bebouwings- 


Willem (Guillaum) Everwijn (+ 1590-1639) door 
onbekende schilder, 1616. Bron: Brantsen van de 
Zyp Stichting, inv.nr. 1486. 
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1632 eveneens betrokken bij de winstge- 
vende overzeese handel. 

Evert was ruim 5 jaar jonger dan Guillaum 
en had rechten gestudeerd in Leiden. Hij 
trouwde in 1624 in Amsterdam met Sara, 
de zus van Johanna. Beide broers Everwijn 
werden dus ook zwager van elkaar. Tussen 
de families Everwijn en Sautijn bleven naast 
warme familiebanden nog lange tijd zakelijke 
contacten bestaan (zie het artikel van Hans 
Schouwenburg in dit nummer). 

Het gezin van Guillaum en Johanna woonde 
intussen op de Oude Zijds Voorburgwal. En 
kreeg daar vier kinderen. Alleen dochter 
Petronella (geb. 1621) bereikte de volwassen 
leeftijd. Toen het gezin om nog onbekende 
reden naar Utrecht verhuisde werd daar nog 
een zoon geboren. Hij werd op 23 augustus 
1627 in de Domkerk naar vaders oorspron- 
kelijk naam Willem Everwijn gedoopt. Twee 
jaar later overleed moeder Johanna. Vader, 
Petronella en Willem jr. bleven samen met 
hun ‘kindermaecht’ Jannichghen Mensingh 
achter in het riante pand aan de Nieuwe 
Gracht. Dat pand stond indertijd pal naast het 
vroegere Jeruzalem klooster. Johanna werd 
op 14 november 1629 in haar moederstad 
Amsterdam begraven. 

Ook broer Evert vertrok uit Amsterdam. 
We komen hem in 1633 als burgemeester van 
Arnhem tegen. De beide broers bleven wel 
financieel bij de Amsterdamse aandelenhan- 
del betrokken. Dat deden ook veel andere 
leden van de omvangrijke familie Everwijn. 
Met name de handel in aandelen VOC blijkt 
tot in de 18°“ eeuw een ware goudmijn voor 
hen geweest te zijn. 


Amersfoort 

Mogelijk heeft Guillaum al tijdens zijn verblijf 
in Amsterdam kennisgemaakt met de laat- 
ste eigenaar van het goed Sambrinck onder 
Amersfoort. Dat was ene Henrick Sael, 
‘doctor in de medecinen’. En telg uit een 
Amersfoorts regentengeslacht dat het goed 
al sinds 1536 in het bezit had. Henricks 
vader Willem Sael noemde zichzelf Willem 
‘Sael van Sambrinck’. In het Gelders Archief 
vinden we bij de familie Brantsen een 
afschrift van een akte uit 1601 waarin Willem 
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De contouren van 
de 8-vorm van de 
versterkte boerderij 
Zambric’ (spelling: 
1379) zijn op de ka- 
dasterkaart uit 1833 
nog goed zichtbaar. 
Zie noot 10 en 11. 


Sael al in 1555 door de thijnsheer van ’t 
Woud en Snorrenhoef ‘ten thijnsrechte’ werd 
beleend met het goed de Grote Zandbrink.” 
Henrick Sael was in 1604 raad van de stad 
Amersfoort. En in 1614 wordt hij weesmees- 
ter genoemd. Op een gegeven moment is hij 
uit de raad gezet. Daarbij schijnt een verschil 
in godsdienstige opvattingen een rol gespeeld 
te hebben, het was de tijd van de godsdienst- 
twisten. In 1623 woonde hij volgens het ‘VOC 
dagboek 1619-1639’ van Arnoldus Buchelius 
in Amsterdam. Daar behoorde hij tot de 
vriendenkring van Johan van Oldebarnevelt, 
de grote initiator van de Verenigde Oost-In- 
dische Compagnie.” Henrick is in 1628 in 
Oost-Indië overleden. Enkele jaren later 
verkochten zijn kinderen het goed Zandbrink 
aan Guillaum Everwijn. Het is mogelijk dat 
Guillaum Everwijn en Henrick Sael elkaar 
dus beroepsmatig hebben gekend. En dat 
Guillaum het goed Santbrinck halverwege 
zijn twee dagen durende reizen van Arnhem 
naar Amsterdam op het oog heeft gekregen. 


Rhenen 

Dat Guillaum in die jaren een vermogend 
man moet zijn geweest blijkt wel uit de koop 
van nog een ander prominent goed op de 
grens van Utrecht en Gelderland. Dit keer 
langs de zuidelijke verbindingsroute vanuit 
Arnhem over Rhenen richting Utrecht. In 
1637 verwierf hij via de weduwe Johanna 
Kraaijvanger namelijk het goed Leefdaell. 
Een slotachtige bebouwing pal onderaan de 
Grebbeberg naast boerderij De Laar. Dit was 
in de middeleeuwen net als Sandbrinck een 
versterkte boerderij. Er is een mooie kaart 
van Frederik de Wit waarop de twee goede- 
ren Santbrinck en Levendaal als (omgrachte?) 
edelmanshuizen staan afgebeeld." 
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Toen Guillaums zoon Willem Everwijn 
(1627-1667) het goed Levendaal bijna 30 jaar 
na zijn vaders dood verkocht, bleek het toch 
een imposant complex te zijn geworden. Bij 
de openbare verkoping werd het als volgt 
omschreven: ‘Een huis te Laar met gracht, 
optrekkende brug, een voorpoort, een voor- 
burg, een buitengewoon mooi bouwbhuis, stal, 
bakhuis, een schone boomgaard en singels 
rondom, twee schaapschuren en het bouw en 
weiland te Achterberg’. 

Opvallend is dat zoon Willem zich aanvan- 
kelijk ‘Everwijn tot Levendal’ liet noemen. 
En na 1666, het jaar van de verkoop van 
dit goed, de naam ‘Everwijn tot Santbrinck’ 
is gaan voeren. Dat zullen tot in de 18°“ 
eeuw ook diens dochters de joffers Susanna, 
Petronella en Anna blijven doen. Het is een 
indicatie dat de familie Everwijn met beide 
goederen ‘ten tijnstechte’ beleend is geweest. 

Vader Guillaum, de ‘bewinthebber’, heeft 
niet lang van beide goederen kunnen genie- 
ten, want in 1639 kwam hij te overlijden Hij 
werd toen overeenkomstig zijn wens in zijn 
moederstad Arnhem begraven. Hij liet een 
dochter Petronella van 18 jaar en een zoon 
Willem van 12 jaar achter. Zoon Willem erfde 
naast andere bezittingen uiteindelijk ook de 
beide landgoederen Levendal en Santbrinck. 
Wat Petronella erfde, is niet bekend. Zij is op 
enig moment naar Den Haag vertrokken. En 
daar ongehuwd overleden. 


Arnhem 

Mogelijk ontving Willem de nalatenschap van 
zijn vader al voordat hij de volwassen leeftijd 
had bereikt. Op 17-jarige leeftijd werd hem 
namelijk een prachtige spijker bij Arnhem 
toebedeeld. Vlak buiten de muren van de 
stad. Daar stond in die tijd een keur aan 
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Frederik de Wit: Kaart 
E\- van de provincie 

47 Utrecht. Datering 
1680 — 1700. Eemland 
Essen , Ip Archief Amersfoort. 


ets Fotonr. 1001 — 431. 


proto-buitentjes van de Arnhemse stadselite.'* 
Op 8 januari 1644 droeg graaf Wilhelm van 
Nassau, stadhouder van Friesland, hier het 
‘Cantzelers Adriani Spijker aan hem over. 
Compleet met bouwhuis, boomgaarden, 
vijvers, hoven en plantagie. Dit spijker stond 
ook onder de naam ‘Nassau’s Hof’ of ‘Graven 
Spijker’ bekend. Het bevond zich dichtbij 
de stad, vlak naast de oude stadsmuur. Om 
plaats te maken voor uitbreidingen van de 
stadswallen is het in 1749 gesloopt. Het bleef 
na 1644 nog twee generaties in de familie. Na 
de dood van Willem in 1667 erfden zijn drie 
dochters het. Het huis werd toen een tijdlang 
‘Everwijnspijker’ genoemd, vermoedelijk ook 
omdat Willems oom Everhard dit spijker al 
sinds 1632 van de Nassaus in huur had gehad 
(zie stuk Schouwenburg in dit nummer). 


Santbrinck bij Leusden en de Sijp bij 
Arnhem 

In de tijd van de verwerving van dit spij- 
ker moeten er op Zandbrink bouwactivitei- 
ten hebben plaatsgevonden. Mogelijk is de 
jonge Willem hierbij nog betrokken geweest. 
Hij was in Utrecht aan de Nieuwe Gracht 
opgegroeid en zal toen de vlakbij gelegen 
tegelbakkerij van Adriaan van Oort hebben 
gekend. Daar werden in die tijd kostbare 
tegels gebakken. Populair bij vermogende 
mensen in het westen van het land, om 
kelders en haarden mee te sieren. Fragmen- 
ten van deze tegels zijn zo’n 20 jaar geleden 
door de laatst pachtende boer van Groot 
Zandbrink pal naast de nu nog aanwezige 
grachtheuvel aangetroffen. 

Pas op 24 oktober 2018 zijn deze tegels ter 
determinatie voorgelegd aan het Nederlands 
Tegelmuseum in Otterlo. De datering kon 
daar vrij nauwkeurig worden bepaald. Ze 
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brink. (Foto: F. van Loenen) 


zijn in de periode 1640 — 1650 bij Van Oort 
in Utrecht gebakken. En zijn vermoedelijk in 
het edelmanshuisje gebruikt dat nog op de 
lijst van haardsteden en bakovens uit 1693 
werd omschreven als het ‘stenen Huijsje 
van mevr. Everwijns, nu de Heer Valck’. Met 
drie haardsteden belast. Niet zelden is dit de 
omschrijving van een drie-laags woonspijker. 
Zo’n ‘huiĳsje’ werd in die tijd ook wel ‘speel- 
huysken’ genoemd. 

We komen een dergelijke omschrijving 
ook tegen bij een vierde goed dat Guillaum’s 
zoon heeft gekocht. Samen met zijn vrouw 
Geertruida verwierf hij in 1654 namelijk via 
Arnold Tulleken en diens vrouw, zijn achter- 
nicht Gerhardina Everwijn het goed De Sijp. 
Met huis en hof. Toen het 7 jaar later werd 
overgedragen aan nieuwe eigenaren heette 
het voor het eerst Sijpendaal. En stond er een 
nieuwgebouwd spijker. In 1679 beklaagde de 
toenmalige eigenaar zich erover dat hij voor 
dit huisje met drie haardsteden belasting 
moest betalen. Terwijl het door hem slechts 
als ‘speelbuysken en ‘cieraet’ in gebruik was.” 


Spijkers, buitenplaatsjes en speelhuijsjes 

Het is inmiddels duidelijk dat de voorkeur 
van de Everwijns voor dit soort buitentjes niet 
uniek was. Het ontvluchten van de smerige 
en ongezonde laatmiddeleeuwse stad, de 
romantiek van het in de zomer buiten wonen 
op het platteland, maar vooral de praalzucht 
van de nieuwe rijke koopmanselite stimuleer- 
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Utrechtse muurtegels gevonden bij de vermoedelijke edelmanswoning van de Everwijns op Groot Zand- 


den de ontwikkeling van dit soort buitentjes 
enorm. De na 1580 geleidelijke confiscatie 
van grootgrondbezit van de katholieke kerk 
werkte dit proces nog eens stevig in de hand. 
Daardoor kwam er rond de steden in rap 
tempo veel landelijk gebied vrij. Geschikt 
voor belegging en bewoning. Het was vooral 
de rijke, protestantse stadselite die hier als 
eerste van wist te profiteren. 

Het gebied rond Arnhem vormt hier een 
sprekend voorbeeld van. Tal van daar nu 
nog aanwezige buitenplaatsen vindt zijn 
oorsprong in boerderijcomplexen die 
aanvankelijk tot kloostergoed behoorden. 
Ook rond plaatsen als Zwolle, Nijmegen, 
Utrecht en Amersfoort deed dit proces zich 
voor. Uit onderzoek is zelfs gebleken -dat 
het patriciaat van Gelderland aanvankelijk 
meer in onroerend goed belegde dan dat van 
Holland.” Fraaie buitens en landgoederen 
waren het uiteindelijk resultaat. Een aantal 
van die buitenplaatsen was in oorsprong 
een verbouwde hofstede met spijker. De 
familie Everwijn blijkt volop betrokken te 
zijn geweest bij de modieuze en lucratieve 
ontwikkelingen van hun tijd. 

De landhuisjes werden door de eigena- 
ren als zeer statusverhogend gezien. Soms 
werden ze zelfs uitgebouwd tot kasteelach- 
tige bouwwerkjes. Compleet met torens, 
kantelen en poortgebouwen. Door naboot- 
sing probeerde men zich de leefwijze van 
de oude adel die eeuwenlang het primaat 
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op het platteland had zoveel mogelijk eigen 
te maken. In wooncultuur, in kleding en 
in gedrag. Ook nam men geleerde Latijnse 
namen aan. Of voegde trots de naam van het 
nieuwe bezit aan de eigen naam toe. 


Terug naar Groot Zandbrink 

Dat deden dus ook twee van deze drie gene- 
raties Everwijn. Vanaf ongeveer 1660 lieten 
zij zich ‘Everwijn tot Santbrinck’ noemen. 
Wederom een teken dat we bij Groot Zand- 
brink niet met een onbeduidend boerde- 
rijtje te maken hadden. Naast de gevonden 
tegelfragmenten zijn er in het verleden op de 
grachtheuvel ten noorden van de boerderij 
ook andere bouwsporen aangetroffen. Dat 
was bij een zgn. ‘wilde opgraving’ in 1906. 
In opdracht van de toenmalige eigenaar jhr. 
A.J. de Beaufort, burgemeester van Leusden. 
Bij dit ‘schatgraven’ vond men op anderhalve 
meter diepte een in goede staat verkerende 
keldervloer. Die bestond uit een dubbele laag 
in specie gelegde rode esterikken (een soort 
plavuizen), waarvan inmiddels bekend is dat 
die vaker worden aangetroffen in keldervloe- 
ren bij spijkers.“ Men vond daarnaast ook 
een aantal ‘zeer oude tegeltjes’. Deze vonds- 
ten zijn helaas niet bewaard gebleven. 

In 2003 werd in het kader van het 
vernieuwde AMR-project (Archeologische 
Monumenten Registratie) ook nog een twee- 
tal boringen verricht. Daarbij werd in de 
bovengrond naast puin- en mortelresten 
op een diepte van 45 cm. laatmiddeleeuws 
aardewerk aangetroffen. En op 50 — 60 cm. 
diepte stuitte men op ondoordringbaar puin- 


en muurwerk. Kennelijk niet nader geanaly- 
seerd. Maar tegen de achtergrond van wat 
er inmiddels in de archieven over de plek 
bekend is geworden was dit wel voldoende 
om de status van archeologisch monument 
te verlenen. Met als omschrijving: “terrein 
met overblijfselen van de versterkte boerde- 
rij Groot Zandbrink — datering: middeleeu- 
wen.” De grachtheuvel heeft tegenwoordig 
een diameter van 20 meter. Uitgaande van 
een loopvlak van tenminste 17 meter zou 
zo’n edelmanswoning zeker gepast hebben. 
En met een aanwezigheid van drie haardste- 
den mogen we aannemen dat het gelijkenis 
heeft vertoond met bijvoorbeeld de nog 
aanwezige drie-laags spijkers bij Hattem en 
Vierakker. 

Er is slechts een tweetal tekeningen waarop 
in die tijd een vorm van edele bebouwing 
bij Groot Zandbrink staat afgebeeld. Een 
pentekening uit de Atlas Nidek, aanwezig in 
Museum Flehite te Amersfoort. En een in de 
cartouche op 1683 gedateerde schets uit de 
collectie Coenen van ’s-Gravensloot. Beide 
afbeeldingen spreken elkaar met betrekking 
tot de omringende bebouwingen tegen. Uit 
onderzoek is inmiddels gebleken dat ze 
een zgn. ‘verheerlyckte’ weergave vormen 
van de toen aanwezige bouwvolumes. Dat 
verheerlijken is een bekend kenmerk van de 
teken- en schilderkunst uit die tijd.” Willem 
Everwijn (1627-1667), zoon van Guillaum de 
bewindvoerder (+ 1590-1639) is dus blijkens 
de verbouwingen op Zandbrink en Leefdaal 
al op jonge leeftijd actief aan de slag gegaan 
met de erfenis van zijn vader. 


Be: 
C 


a: Spijker bij Hattem (wikiwand.nl); b: Spijker bij Zandbrink, fragment van een anonieme verheerlijkte’ 
tekening + 1720, (Atlas Nidek, museum Flebite, Amersfoort); c: Spijker bij Vierakker (Erfgoedcentrum Zutphen) 
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Willem Everwijn (1627-1667) met rijknecht en page, toegeschreven aan Ludolf de Jong, 1660. Eerst w 
hij nog ‘Heer tot Levendaal’, na 1666 werd dat ‘Heer tot Santbrinck’. Brantsen van de Zyp Stichting, 
inv.nr.1472. 


Willem & Willem, Kelffken & Kelffken, 
ontvanger & ontvanger. 

Willem trouwde met Geertruida Kelffken. Zij 
was een dochter van de Nijmeegse regent 
Johan Kelffken, raadsheer van het Hof van 
Gelre en Zutphen. Willem staat bekend als 
‘ontvanger van de convoyen en de licenten’. 


Een functie die wel vaker door leden van de 


familie Everwijn werd vervuld. Het betrof 
een door de staten of admiraliteit verleende 
baan van toezichthouder op het heffen van 
tol op in- en uitvoer. Met dit geld werd in 
die tijd de verdediging van steden, rivieren 
en zeeën bekostigd. Het moet een tamelijk 
lucratieve baan zijn geweest. 

Het was aanvankelijk zeer verwarrend hoe 
vaak we in de documenten uit deze tijd nog 
een andere Willem Everwijn als ontvanger 
van deze ‘convoyen en licenten’ tegenkomen. 
Dat blijken neven van elkaar geweest te zijn. 
Deze Willem (1613-1673) was een zoon van 
Reinier Everwijn, de halfbroer van Guillaum. 
Ook hij was getrouwd met een dochter van 
raadsheer Johan uit Nijmegen. En wel met 
Johanna Kelffken. Beide Willems moeten 
elkaar dus goed gekend hebben. Willem 
Reinierszoon was naast licenthouder ook 
ambtsjonker van ‘Rheeder Oort’. Een onder- 
deel van het Ambt Rheden waartoe ook Velp, 
Rheden, de Steeg, Ellecom, Brummen, Span- 
keren, Dieren en Laag-Soeren hoorden.” Het 
‘Rheeder Oort lag op een steenworp afstand 
van het ‘Rheder Veer’ waar de andere Willem 
rechten had. Dit veer vormde een belangrijke 
schakel in het wegennet dat Holland met het 
Duitse achterland verbond. 

Het ziet er naar uit dat beide Willems 
een deel van de ‘factorie van uitgaende en 
incomende goederen’ hebben bestierd. En 
daardoor allebei als Willem de licentmeester 
in de archieven terecht zijn gekomen. De 
oplossing van het raadsel van het dubbel 
licentschap was te vinden in een testament. 
Op 17 maart 1634 blijkt Guillaum namelijk 
in zijn testament de wens te hebben uitge- 
sproken dat zijn neef Willem Everwijn Reijn- 
derszoon ook een deel van de ‘factorie’ zal 
krijgen. Dat betekent dat Guillaum tijdens 
zijn leven niet alleen bewindvoerder van 
de WIC is geweest, maar ook het volledig 


103 


licentschap heeft gehad over de ‘uitgaende 
en incomende’ goederen bij Arnhem. 


Willem en Geertruida Everwijn tot Sant- 
brinck 

Willem en Geertruida Kelffken kregen vier 
dochters. Zij werden in Arnhem gedoopt. Dat 
waren Johanna (1655-1679), Susanna (1657), 
Petronella (1658) en Anna (1662). Zijn neef 
Willem en Johanna Kelffken kregen drie 
dochters: Judith Wilhelmina (1649), Suzanna 
(1654) en Nalida (1661). Deze Nalida is de 
langstlevende van de dochters geweest. Zij 
heeft uiteindelijk het grootste deel van de 
nalatenschap van beide Willems toegewezen 
gekregen. En zij was de laatste van de familie 
die zich nog ‘Everwijn tot Santbrinck’ heeft 
genoemd. Beide echtparen kregen ook nog 
zoons, maar die zijn jong gestorven. 

Willem is tijdens zijn leven dus eige- 
naar geweest van meerdere landgoederen. 
Die hij waarschijnlijk niet gebruikte om 
zelf permanent te bewonen. Vaak werden 
dit soort buitentjes door familieleden en 
vrienden bewoond of verhuurd aan zoge- 
naamde ‘daghuurders’. Die konden dan naast 
een aanwezige pachter een oogje in het 
zeil houden. Willem was ook eigenaar van 
diverse panden in de stad Arnhem, waaron- 
der een huis in de Muntsteeg waarschijnlijk 
het meeste aanzien had. Toen Willem in 
1667 op 40-jarige leeftijd overleed liet hij 
een aanzienlijk vermogen en een omvangrijk 
grondbezit na. Geertruida heeft blijkens de 
vele aanwezige processtukken na zijn dood 
het nodige werk aan het beheer van deze 
goederen gehad. Naast de zorg voor haar 
drie jonge dochters. 

Op Groot Zandbrink komen we Geer- 
truida in 1675 als ‘de weduwe van de heer 
Everdingen’ (schrijffout: Everwijn) tegen, in 
het overzicht van de familiegelden ‘extra 
ordinaris middel’. Dat was een belasting 
naar inkomensklasse voor eigenaren van 
buiten de provincie Utrecht. Ze staat er als 
eigenaresse van een erf en goed Zandbrink 
met stenen huis, bouwhuis en 16 morgen 
land. In 1693 komt zij in de lijst van Haard- 
steden en Bakovens voor als de overleden 
eigenaresse van het stenen ‘huysje’ met de 
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drie haardsteden. Daar woont dan een heer 
Valck die we later nog zullen tegenkomen. 
Geertruida is waarschijnlijk rond 1690 overle- 
den. En omdat zij boedelhoudster was kwam 
Willems vermogen nu bij zijn drie dochters 
terecht: Anna, Susanna en Petronella. Alle 
drie noemden zich ‘Everwijn tot Santbrinck’. 


Waaruit we mogen afleiden dat Zandbrink 


toen een gemeenschappelijk bezit vormde. In 
de archieven van Arnhem en van Amersfoort 
vinden we bewijzen dat ook deze dochters 
hun belangen meermaals gerechtelijk moes- 
ten verdedigen. Bij huizen in Arnhem, het 
Everwijnspijker, het Rhedense Veer en ook 
bij Zandbrink. Van de drie dochters is alleen 
Susanna getrouwd. Alle drie dochters bleven 
kinderloos. Waardoor een groot deel van het 
Everwijnvermogen uiteindelijk overging naar 
de man van hun nicht Nalida. Dat was de 
Arnhemse burgemeester Hendrik Brantsen. 


Susanna, Petronella en Anna Everwijn tot 
Santbrinck 

Susanna Everwijn trouwde op 10 septem- 
ber 1702 met Winold Valck. Hij was een in 
1661 geboren zoon uit een vooraanstaand 
Zutphens regentengeslacht. Het is opvallend 
dat dit huwelijk niet in Arnhem of Zutphen 
werd voltrokken maar in het gereformeerde 
kerkje van Woudenberg. Vlakbij het huysje’ 
in Snorrenhoef. Dat Valck al in 1693 als 
nieuwe eigenaar van het ‘steenen huysje bij 
Santbrinck’ werd genoemd blijft opvallend. 
Het kan betekenen dat huis en goed op -dat 
moment in eigendom gescheiden waren. 
Maar gelet op de vele onnauwkeurigheden 
in de plaatselijke administratie van die tijd 
is het ook mogelijk dat de gerechtsman zich 
heeft vergist. En hem als voorname huur- 
der voor Ge heeft aangezien. Susanna 
r 6 = en Winold woonden na 
$ hun huwelijk in Wouden- 
berg mogelijk een tijdlang 
op het edelmanshuisje. Op 
17 april 1705 komen we hen 
namelijk beiden als landheer 
tegen in de eerdergenoemde 


dorpsgerechten (nr. 1052) 

L gp VAN Leusden. 
EP Nog meer opvallend 
aHt 2022 


is hoe vaak deze Wijnold/ Winold Valck 
als eigenaar in de belastingkohieren van 
Eemland staat vermeld. In 1722 overleed 
Susanne Everwijn tot Zandbrink kinderloos. 
En echtgenoot Winold Valck behield zoals 
gebruikelijk levenslang de ‘vrucht en tucht 
van haar deel van de erfenis. In een taxatie 
naar aanleiding van dit overlijden wordt in 
de dorpsgerechten van Leusden gesproken 
over een ‘seekre heere en boerenwoning’ met 
18 morgen land. 

Al uit 1724 en 1725 vinden we in het 
Gelders Archief stukken waaruit blijkt dat er 
over de nalatenschap van Susanna onenig- 
heid is ontstaan tussen Winold Valck en 
de twee zussen Anna en Petronella. Ook 
in 1733 is er een flinke ruzie tussen Anna 
Everwijn en haar zwager. Maar het bezit 
Zandbrink schijnt hierbij geen rol te hebben 
gespeeld. Valck en de twee overgebleven 
dochters Anna en Petronella wisselen elkaar 
in de plaatselijke archieven voortdurend als 
eigenaar af. Het is voor mij niet aannemelijk 
dat Wijnold Valck eigenaar van het goed is 
geweest. Maar hij zal als vruchtgebruiker 
wel regelmatig ter plaatse aanwezig zijn 
geweest. En het was niet ongebruikelijk dat 
een vruchtgebruiker ook bepaalde lokale 
lasten moest dragen. Met als gevolg dat hij 
in de patriarchale samenleving van die tijd 
door streekbewoners misschien als eigenaar 
werd gezien. De gerechtsmannen werden in 
die tijd uit de plaatselijke boerenstand geko- 
zen. En zij leverden belangrijke informatie 
voor de ambtelijke stukken. Na 1722 komt 
er in dorpsgerechten nog tot tweemaal toe 
een afzonderlijke woning naast boerderij 
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Groot Zandbrink voor. In 1734 wordt er een 
huis, hof en hofstede getaxeerd. En in 1737 
gebeurt dat voor de helft van een heren- en 
boerenwoning. 

Anna Everwijn overleed op 9 september 
1734. Zij was de laatst levende dochter uit het 
gezin van Willem en Geertruida Everwijn. Zij 


liet een grote schenking na van f 20.000 aan 


de Utrechtse faculteit voor godgeleerdheid. 
2 Na haar overlijden wordt het goed Zand- 
brink verdeeld over de twee nog levende 
dochters van Willem en Johanna Kelffken. 
Drie jaar later wordt op 13 september 1737 
in de Dorpsgerechten van Leusden melding 
gedaan van een taxatie van de helft van een 
heren- en boerenwoning voor ‘een juffrouw 
Everwijn’. Hiermee moet Wilhelmina Ever- 
wijn zijn bedoeld. Vier maanden daarvoor 
overleed zij kinderloos op 21 mei 1737. Haar 
jongere zus Nalida had uit de nalatenschap 
van Anna de andere helft van het goed 
geërfd. Deze Nalida overleed op 17 novem- 
ber 1737. Enkele maanden na Wilhelmina. En 
zo kwam het hele goed Zandbrink in handen 
van haar echtgenoot Hendrik Brantsen. 

Winold Valck was dat jaar al op 13 febru- 
ari overleden. En toen verviel ook het recht 
op de tucht en de vrucht voor de familie 
Valck. Winold blijft overigens na zijn dood 
nog tientallen jaren als eigenaar van het goed 
Zandbrink in de belastingkohieren ronddo- 
len. Tot zelfs in de tweede helft van de 18° 
eeuw.” 


De familie Brantsen en het goed Zandbrink 
Het is opvallend dat er over Groot Zand- 
brink zo weinig terug is te vinden in het 


Jordanus Hoorn, 
1787 (links), en 
anoniem, 1775-1782 
(rechts): Groot Zand- 
brink vanuit het oos- 
ten gezien (Museum 
Flebite, Amersfoort). 
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omvangrijke archief van de familie Brantsen. 
Wel zijn daar nog documenten van vroegere 
eigenaren aanwezig. Die gaan soms zelfs 
tot in de middeleeuwen terug. Het is niet 
aannemelijk dat de familie Brantsen zich nog 
actief met dit goed heeft beziggehouden. 
Als fel oranje-gezinde protestanten waren zij 
niet erg geliefd in de overwegend katholieke 
streek. Vooral de puissant rijke Hendrik 
Brantsen werd in die tijd in het hele land 
door patriotten bespot en gehaat. Mogelijk is 
in die roerige tijd ook de edele bebouwing 
bij Groot Zandbrink verloren gegaan. 

Er zijn uit die periode wel twee afbeeldin- 
gen van de boerderij bekend. Deze penteke- 
ningen zijn bijna uit dezelfde tijd, eind 18° 
eeuw. En ongeveer vanuit dezelfde positie 
getekend. Rechts van de Postweg, op de 
plaats waar nu nog de grachtheuvel ligt, zien 
we ruige bosschages. Een wildernis waarin 
geen grachtheuvel en ook geen bebouwing 
meer valt te onderscheiden. Het is de plek 
die heden ten dage bij streekbewoners nog 
bekend staat onder de naam ‘Het Slot’. In 
deze wildernis zullen mogelijk nog over- 
woekerde resten van het drie-laags edel- 
manshuisje van de Everwijns aanwezig zijn 
geweest. Maar het was kennelijk geen plek 
meer waar de Brantsens nog wat hadden te 
zoeken. 

Opvallend op de tekening van Jordanus 
Hoorn is het kleine, lage huisje vlak voor de 
boerderij. Mogelijk is dit een latere edelmans- 
woning. Opvolger van het ‘huysje met de 
drie haardsteden’ dat in jaren 1675 en 1693 
waarschijnlijk op de naastgelegen grachtheu- 
vel heeft gestaan. De archieven laten toe dat 
dit huisje er zelfs al in 1722 stond. Dus nog 
ten tijde van de dochters Everwijn. Over de 
feitelijke bewoning is helaas niets bekend. 

Op 7 nov. 1803 verkocht mr. Dirk Willem 
Abraham Brantsen, nazaat van Hendrik en lid 
van het departementaal bestuur van Gelder- 
land, de boerderij namens de gezamenlijke 
erfgenamen. Voor een bedrag van 6625 
gulden. Het werd toen in het dorpsgerecht 
(nr. 1056) omschreven als: ‘een groot boeren- 
erf met groot boerenhuis, twee schuren, een 
schot, twee bergen, bakhuis, varkenshok en 
ca. 30 morgen grond’. Niets wijst dan nog op 
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de vroegere status van dit ooit zo edele goed. 
De monumentale boerderij Groot Zandbrink 
is onlangs gerestaureerd. En herbergt nu een 
groen activiteitencentrum. 


Over de auteur 

Jan Hoogendoorn deed na zijn loopbaan in 
het onderwijs uitgebreid onderzoek naar de 
oorsprong van de mysterieuze grachtheuvel 
bij boerderij Groot Zandbrink. Hij publi- 
ceerde hierover meerdere malen in Leusden 
Toen, het tijdschrift van de Historische Kring 
Leusden. Zijn belangstelling ligt vooral bij de 
geschiedenis van het landschap en de histo- 
rische topografie.” 


Noten 

1. Het Utrechts Archief, akte 71/113 archief nota- 
ris G. Houtman. 

2. Het is belangrijk op te merken dat als er in dit 
artikel over eigendom vóór 1800 wordt gespro- 
ken dit niet in de huidige juridische betekenis 
van het woord is. De echte eigenaar van het 
Gelders goed was tot 1581 het huis Habsburg. 
Hackfoort was ‘raet’. Dus gerechtelijk amb- 
tenaar van Gelre en Zutphen. Hij regelde 
dat Everwijn de nieuwe tijnsman, een soort 
leenman, van Groot Santbrinck kon worden. 
Guillaum beheerde het goed dus eigenlijk. En 
betaalde daar tijns voor. Van ‘kopen’ en ‘eigen- 
dom’ in de huidige betekenis van het woord is 
dus nooit sprake geweest. 

3. HUA, vervolgakte 113 archief notaris G. Hout- 
man. : 

4. B. Koene, De diligences van Bouricius, Hilver- 
sum 2017. 

5. Bij dit huwelijk is ook ene Henrick van de 

Sande aanwezig die met Petronella, een zusje 
van de bruid was getrouwd. Deze Henrick van 
de Sande heeft voor veel Arnhemse Everwijns 
een grote rol gespeeld bij het incasseren van 
gelden bij de VOC. En het is in dit verband op- 
vallend dat deze van de Sande jaren later, kort 
na het verwerven van het goed Sambrinck, 
door Guillaum op 26 september 1636 wordt 
gemachtigd om bij de Amersfoortse notaris 
Johan van Ingen een bedrag van ‘500 ponden 
vlaems’ naar ene Cornelis Michielsz Blaeuw 
te transporteren uit de kapitalen waarmee hij 
in de Oost-Indische Compagnie participeerde. 
(EA Procuratie 16, AT 0024003 folio 417-417v). 
Verbleef Guillaume soms in die tijd op zijn pas 
verworven goed Sambrinck ? 
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ID: 45633). 
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nummer U022a007, akte 36. 

Het bedrag was bestemd voor een stipendi- 
um ten behoeve van ‘Hongaarse en Zeven- 
bergsche’ studenten van de faculteit voor 
godgeleerdheid. De schenking werd tever- 
geefs aangevochten door Hendrik Brantsen 
(1665-1742). Het leidde tot een juridisch ge- 
vecht waarbij de grootste rechtsgeleerden van 
het land werden betrokken. Het ging over de 
vraag welk rechtsgebied bij de interpretatie 
van dit document nu eigenlijk van toepassing 
was. Het Utrechtse of het Gelderse? Uiteinde- 
lijk won Utrecht het dispuut en moest Hendrik 
het geld aan Utrecht overdragen. 

Website Leusden Toen, 9 november 2020, 
https://historieleusden.nl/hkl-boerderij-GrootZand- 
brink.html. Deel: Biografie van de familie 
Everwijn, eigenaren van Groot Zandbrink 
1633-1737. Voor dat blijven ‘ronddolen’ in 
de archieven is wel een verklaring. Er was in 
de tweede helft van de 18% eeuw in de streek 
veel onvrede onder de verarmde pachters. Dat 
richtte zich met name tegen de grootgrond- 
bezitters. Later vonden er schermutselingen 
plaats tussen patriottische bendes uit Utrecht 
en prinsgezinden uit Amersfoort. De stad was 
toen een tijdlang versterkt met militairen uit 
het oranje-gezinde garnizoen van Arnhem. 
Het gezag over de onrustige streek was ver 
te zoeken. En er werd door bestuurders nog 
amper deugdelijke administratie gevoerd. En 
als daar voor belastingheffing al een poging 
toe werd ondernomen dan werd er meestal 
slechts gebruik gemaakt van de laatst bekende 
gegevens. Die vaak nog afkomstig waren uit 
de eerste helft van de 18% eeuw. Pas toen de 
Fransen in ons land verschenen kwam er een 
eind aan deze administratieve chaos. 

Mijn speciale dank gaat uit naar Bertheke Hoe- 
jenbos die mij met haar jarenlange ervaring bij 
zowel het Amsterdams als het Utrechts Archief 
enthousiast ter zijde heeft gestaan bij het ver- 
zamelen van relevante de gegevens voor mijn 
onderzoek. 
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Arnhems Monuments Men 


Ingrid D. Jacobs 


Begin 1945 werd in Londen de Inter-Allied Declaration ondertekend, een verklaring 
tegen iedere Duitse — ook schijnbaar legale — onteigening uit bezette gebieden. Het 
ging aanvankelijk om meer dan alleen de roof van cultuurgoederen, maar toen 
de berichten over grootschalige kunstroof toenamen, werden binnen de geallieerde 
legereenheden jonge kunsthistorici en conservatoren opgenomen. Monuments Men, 
verbonden aan de Monuments, Fine Arts and Archives Branches (MFAEA) deden 
hun inventariserend en reddend werk voor en achter de frontlinies.' Hun werk werd 
in 2014 bij een groter publiek bekend door de film The Monuments Men, onder regie 


van en met George Clooney.” 


In het Gelders Archief liggen de ‘Verslagen 
van het Hoofd der Rijksinspectie Kunst- 
bescherming Roerende Goederen Arnhem’. 
Dat hoofd was F.W. van der Haagen en hij 
beschreef de werkzaamheden in de periode 1 
oktober 1944 tot 8 februari 1946.” De versla- 
gen van dag tot dag lezen als een spannend 
boek en ik had ze al eens gescreend voor 
eerder onderzoek. Nu ik me steeds dieper 
in het roofkunstonderzoek heb gestort, reali- 
seerde ik me dat Arnhem een echt echelon 
Monuments Men kende.” 
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Wie waren de Arnhemse Monuments Men’ 
De Velpse architect J.G.A. Heineman 
(1889-1959) was gedurende de oorlogsja- 
ren inspecteur van de Kunstbeschermings- 
dienst Roerende Goederen.’ Zijn taak was 
monumenten van geschiedenis en kunst te 
beschermen, waarbij in Arnhem natuurlijk 
allereerst aan de St. Eusebiuskerk en -toren 
werd gedacht. De dienst viel onder dr. J. Kalf 
(1873-1954), Rijksinspecteur en secretaris 
van de Rijkscommissie voor de Monumen- 
tenzorg. Toen het contact met het westen van 


F.W. van der Haagen 
(1881-1955) als leraar 
handtekenen aan de 
HBS, Schoolstraat 35, 
1910-1920. Hij was de 
oom van mr. J.K. van 
der Haagen (1902- 
1966). (Foto: collectie 
Gelders Archief, 1583- 
11214) 
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het land tijdens de oorlog steeds moeilijker 
werd, kwamen de plaatselijke kunstbescher- 
mingsdiensten in het oosten rechtstreeks 
onder de Inspecteur Kunstbescherming mr. 
J.K. van der Haagen (1902-1966). Hij was 
historicus en jurist, en bovendien zoon van 
een kunsthandelaar en werd aldus ‘Inspec- 
teur Kunstbescherming voor de gebieden die 
geen verbinding meer hebben met ’s-Graven- 
hage’.” J.K. van der Haagen was ‘chef’ van de 
afdeling Kultuurbescherming en Wetenschap 
van het ministerie van Opvoeding, Weten- 
schap en Kultuurbescherming in Apeldoorn. 
Haagse ministeries waren met hun ambtena- 
ren vanwege de aanleg van de Atlantikwall 
begin 1943 naar Apeldoorn verplaatst. 

Het waren J.K. van der Haagen en Heine- 
man die besloten in Arnhem een kunstbe- 
schermingsdienst in het leven te roepen” 
Hoofd ervan werd Van der Haagens oom, 
F.W. van der Haagen (1881-1955), tekenle- 
raar aan de HBS aan de Schoolstraat en aan 
het Stedelijk Gymnasium en groot kunstken- 
ner. Van de beide Van der Haagens is het 
verslag. De grote ‘doener’ onder de Arnhemse 
kunstredders was de ‘onvermoeibare’ G.D. 
van der Heide (1915-2006), medewerker 
van het Bureau Natuurbescherming — een 
onderdeel van hetzelfde ministerie als waar 
J.K. van der Haagen werkte. Voorts speelden 


Gerrit van der Heide 


een hoofdrol: de kunsthistoricus P. Glazema, 
waarnemend directeur van het Nederlands 
Openluchtmuseum (en werkzaam bij het 
Rijksbureau voor Monumentenzorg) en zijn 
echtgenote J. Glazema-van Altena. Zij betrok- 
ken en bewaakten het museum vanaf de Slag 
tot aan de bevrijding. S.J. Bouma, die sinds 
1942 directeur van het Openluchtmuseum 
was, werkte vooral vanuit Apeldoorn. L.S. 
Meihuizen, na de oorlog adjunct-directeur 
van het Openluchtmuseum en mr. J. Bierens 
de Haan (beiden ambtenaar op het depar- 
tement van Van der Haagen) waren belast 
met het vervoer. Behalve deze ‘kunstredders’ 
waren ‘onze beste voerlui’ Ravenhorst en 
Loos onmisbaar. Zij reden in weer en wind 
en onder beschietingen af en aan met paard- 
en-wagen. 


Kunstredders onder vuur 

Na de evacuatie van de stad hoorden 
Arnhemmers op hun evacuatieadressen al 
snel geruchten van grootscheepse plunde- 
ring. Ze waren machteloos waar het hun 
persoonlijk bezit en huisraad betrof. Offici- 
eel waren kunstvoorwerpen in musea en in 
bankkluizen van Räumung uitgezonderd. 
De Bergungskommandos mochten wel hele 
fabrieksinstallaties of meubilair naar Duits- 
land vervoeren, van schilderijen, verzame- 


De Rotterdammer G.D. (Gerrit) van der Heide was van jongs aan natuurliefhebber. Tijdens 
de oorlog kwam hij als medewerker op het Bureau Natuurbescherming in Apeldoern 
terecht. Hij hield zich bezig met inventariserende werkzaamheden ter bescherming van 
natuurgebieden. Vanuit het departement werd hij ingeschakeld bij de kunstbeschermings- 
dienst en na de bevrijding ook bij de repatriëring van geroofde kunst. Zijn bekendste 
wapenfeit was wel dat hij het harnas van Karel van Gelre uit de Eusebiuskerk redde. Gere- 
geld meldt F.W. van der Haagen dat Van der Heide een paar dagen op pad is, bijvoorbeeld 
naar Walcheren of Groningen, waar hij bezig is met zijn werk voor de natuur. Aan het eind 
van het verslag schrijft hij: Van Van der Heide, die zooveel voor de Kunstbescherming 
Arnhem en ook voor de Stichting Nederlandsch Kunstbezit heeft gedaan en die nu zijn 
nieuwe functie bij Prof. Van Giffen gaat aanvaarden, heb ik hartelijk afscheid genomen.’ 
Inderdaad ging hij in 1946 naar het Biologisch Archeologisch Instituut aan de Rijksuni- 
versiteit Groningen, waar hij assistent werd van prof. A.E. van Giffen. Na een aantal jaren 
zou hij werken bij de Rijksdienst voor Oudheidkundig Bodemonderzoek (ROB). Zijn 
werkterrein werd de Noordoostpolder, hij woonde lange tijd op Schokland en hij werd dé 
scheepsarcheoloog van Nederland. Zijn publicatielijst is lang, maar zijn eerste boek was 
Onder de Handen der Roovers vandaan. De redding van Arnhems kunstschatten uit de 


stervende stad, Arnhem, 1946.” 
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lingen antiek porselein, Perzische tapijten 
of oude boeken moesten ze afblijven!’ Er 
waren mensen in de stad achtergebleven 
die daarop moesten toezien, maar ze waren 
onvoldoende toegerust en met te weinigen. 
Het verslag van Van der Haagen over de 
Arnhemse kunstbeschermingsdienst begint 
op 1 oktober 1944. Het eerste stof van de 
Slag lijkt neergedaald en de kunstbescher- 
mers gaan de stad in. Bij het Gemeentemu- 
seum aan de Utrechtseweg slaat de schrik 
ze om het hart. De museumdeur stond 
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open, er was hevig gevochten en ze vonden 
gesneuvelde militairen in de tuin. Zo goe 
en zo kwaad als het ging, probeerden ze 
schilderijen bij elkaar te zetten om mee te 
nemen naar veilige plekken in Velp, naar het 
Openluchtmuseum en vandaaruit later naar 
kasteel de Cannenburch in Vaassen. Kasteel 
de Cannenburch was per 1 maart 1944 offici- 
eel aangewezen als Rijksarchiefbewaarplaats. 
Hier konden door oorlogsgeweld bedreigde 
archieven worden opgeslagen, maar ook 
museale stukken. Eindeloos waren de trans- 


Soldaten van de Waf- 
fen-SS springen over 
het hek van het Ge- 
meentemuseum op de 
Utrechtseweg. Van der 
Haagen: ‘Schilderijen 
die klaarstonden om 
gestolen te worden, 
werden nog net op tijd 
door ons gered.’ (Foto: 
Bundes Militár Archiv, 
Koblenz) 


porten vanuit de stad, het Gemeentemuseum, 
vanuit kerken, het Provinciehuis of het Rijks- 
achter.” 

Omdat gemalen waren getroffen bij 
beschietingen stonden veel kelders onder 
water. In die veilig gedachte kelders hadden 
Arnhemmers kostbaarheden of dierbare fami- 
liestukken verstopt — van schoolboeken, 
koffers met kleding tot waardevolle schilde- 
rijen. Ook de kelders van het Provinciehuis 
aan de Markt stonden onder water, en ook 
daar dreven schilderijen. Toen het water tot 
20 centimeter was gezakt, konden de brand- 
weerlieden die de kelder leeg pompten ze 
in ieder geval te drogen leggen. Sommige 
werken kwamen letterlijk als vaatdoeken uit 
het water. 

Ook vanuit particuliere huizen kregen 
de kunstbeschermers opdracht goederen te 
redden. Onvermoeibaar gingen ze iedere dag 
weer op weg, vanuit Apeldoorn of vanuit het 
Openluchtmuseum, met als doel paneeltjes, 
koperen of tinnen voorwerpen, wetenschap- 
pelijke collecties, microscopen, schilderijen 
en antieke kasten in veiligheid te brengen. ’s 
Avonds werd minutieus administratie gehou- 
den van alle geborgen stukken. 

Het continue gependel tussen Arnhem, 
het Openluchtmuseum in Schaarsbergen, de 
departementen in Apeldoorn en het noorde- 
lijker gelegen kasteel Cannenburch ging met 
allerlei logistieke problemen gepaard. Dan 
weer was er een voerman die geen verstand 
van laden had, een oud en vermoeid paard 
en zelfs een paard dat zich doodliep. Onver- 
wacht was er een open wagen beschikbaar 
waarmee grote museumstukken vervoerd 
konden worden. Soms werden die wagens 
beschoten en sloegen de paarden op hol. Het 
meeste werk deden de mannen op de fiets, en 
talloos waren de klachten over lekke banden, 
leenfietsen en de angst voor vordering van 
de rijwielen. De fietsen bleven onmisbaar; op 
27 oktober 1944 is een Breughel per fiets van 
Arnhem naar Apeldoorn vervoerd, en nog op 
11 maart 1945 fietste Van der Heide met een 
Salomon van Ruysdael op de rug van Arnhem 
naar Apeldoorn. Behalve in Schaarsbergen, 
Apeldoorn en Vaassen, werd ook gebor- 
gen in huis Deelerwoud, in het jachtslot 


Interieur van een geplunderde woning aan de 
Sonsbeekweg 20, schilderijen zijn uit de lijsten 
gesneden. (Foto: PJ. de Booys, collectie Gelders 
Archief, 1533-737) 


St. Hubertus en in de bomvrije kelders van 
museum Kröller-Müller.“ 

De winter van 1944-1945 was bar. In 
januari 1945 kon door de spekgladde wegen 
en de enorme hoeveelheden sneeuw niet 
worden gereden. Het was jammer dat de 
arrensleden uit het Openluchtmuseum al 
elders waren ondergebracht. De kunstbe- 
schermers besloten sleden met glij-ijzers te 
laten fabriceren. Voerman Ravenhorst zou 
ermee gaan rijden. Omdat hij wel even moest 
oefenen, lagen de tochten op Arnhem tijde- 
lijk stil. Zelfs in die ijskoude dagen werd er 
geplunderd. Van der Haagen: ‘De tijd, dat wij 
niet mochten en niet konden werken, is dus 
door anderen gebruikt om kunstvoorwerpen 
weg te halen.’ 

Een ergerlijk probleem bleven de beno- 
digde Ausweise om de stad binnen te 
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komen. Telkens werden ze ingetrokken, 
en moesten dan opnieuw worden aange- 
vraagd. Ook confrontaties met Bergungs- 
kommandos waren er geregeld, dan hadden 
zowel de Duitsers als de kunstbeschermers 
hetzelfde huis op het oog. Een grote barrière 
waren Rdumungskommissar Zelger® en 
Frau Gasille. Zij was berucht, handelde zeer 
onrechtmatig, boezemde angst in, treiterde, 
zodanig dat zelfs de bezetters haar liever 
zagen gaan dan komen. Arnhemmers vonden 
haar een ‘naar mens’, “emand die al voor de 
oorlog nazi was’. Ze was zo ‘machtig’ dat ze 
ervoor kon zorgen dat auto’s of huizen van 
haar vroegere buren gevorderd werden.” 
Het bergen van de kunst was hard werken 
en vaak levensgevaarlijk. Ondanks alle 
tegenwerking, fysieke en materiële proble- 
men krijg ik toch de indruk dat de mannen 
‘genoten’ moeten hebben, van de spanning, 
het reddings- en speurwerk in de lege stad. 
Ze zijn dankbaar dat ze belangrijke collec- 
ties hebben kunnen veiligstellen, niet in 
het minst om ‘in dezen tijd, nu zoovelen tot 
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nietsdoen gedoemd zijn, aan dit mooie werk 
te kunnen medewerken’.* 


Na de bevrijding — in de nog lege stad 

Op 6 april 1945 beschouwden de kunstbe- 
schermers hun dienst vanuit Arnhem voorlo- 
pig als beëindigd, het werd eenvoudigweg te 
gevaarlijk om op straat te zijn. Omdat ze nu 
even niets te doen hadden, oefenden ze hun 
Engels. Dat hadden ze nodig om straks de 
bevrijders rond te leiden over het terrein van 
“The Open-Air Museum’. 

Na de bevrijding van Arnhem op 17 april 
hoopten Van der Haagen c.s. zo spoedig 
mogelijk weer aan het werk te kunnen. 
Begin mei hervatten ze de werkzaamheden 
en ze werkten minstens zo hard aan het in 
veiligheid brengen van kunstvoorwerpen als 
tijdens de oorlog. Ook nu werden waarde- 
volle stukken uit de stad naar elders getrans- 
porteerd. Een nieuwe moeilijkheid waren 
de enorme puinhopen waaronder zoeken 
vrijwel onmogelijk was. 

De stad was leeg, de bewoners keerden 


kk 


Enorme bergen puin maakten het werk op veel plaatsen onmogelijk; op de foto de Markt, met links het 
Rijksarchief en daarachter de Eusebiuskerk. (Foto: D. Renes, collectie Gelders Archief, 1560-3458) 
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mondjesmaat terug en ‘iedereen’ kon overal 
in- en uitlopen. Blijkbaar verdachten de 
kunstbeschermers de geallieerden en de 
Nederlanders net zo zeer als de Duitse bezet- 
‚er. Bovendien was de diefstal (roof of plun- 
dering) nu veel evidenter. Het kwam geregeld 
voor dat ze een pand hadden geïnventari- 
seerd of waardevolle stukken ‘veilig’ in een 
kelder of gesloten kast hadden opgeborgen 
en een paar dagen later merkten dat kasten 
waren opengebroken en huizen alsnog leeg- 
gestolen. Zo was er ineens een groot schilde- 
rij van Mesdag verdwenen. ‘Alles maakt den 
indruk, dat hier dagelijks menschen komen, 
om de boel af te zoeken.” Canadese mili- 
tairen meldden eind mei totaal onverwacht 
aan de kunstbeschermers dat ze niets moch- 
ten meenemen [lees in veiligheid brengen]. 
Wat betekende in dit kader het bord ‘Reser- 
ved by the Navy’ op een gesloten huis? 

Tegen de zomer van 1945 raakten steeds 
meer huizen bewoond — die vielen nu buiten 
verantwoordelijkheid van de dienst. Op 11 
juni kon F.W. van der Haagen zelfs een eigen 
bureau inrichten op de Ernst Casimirlaan 10 
(tegenwoordig Velperweg 90)” Hij hield er 
kantoor en het pand diende ook als tijdelijke 
opslag voor geredde kunstvoorwerpen. Toch 
bleef het buffelen. Eind juni 1945 mocht er 
nog niet over de Velperweg gefietst worden, 
en de dienst kreeg geen auto ter beschik- 
king. ‘Als ik alles op de fiets moet doen’, 
verzuchtte F.W. van der Haagen, ‘en wanneer 
we niet over geregelde transportmogelijkhe- 
den beschikken duurt de gehele re-evacuatie 
veel te lang.’ Hij vond het behoorlijk zuur 
dat ‘allerlei jongelui van de hulppolitie’ veel 
meer mochten. Gemeentesecretaris J.B.A. 
Kipp deed zijn best een fietsvergunning voor 
de Velperweg te krijgen. Eind juli leek het 
erop dat Ernst Casimirlaan 10 aangesloten 
werd op het elektriciteitsnet; een telefoonver- 
binding was er pas eind december. 

Tot zover de moeilijkheden. Er was ook 
blijdschap en dankbaarheid. Op 15 augustus 
lezen we: ‘Capitulatie van Japan! Gode Zij 
dank, de oorlog is voorbij’ En na een bezoek 
aan museum Kröller-Müller op 4 september 
1945: ‘Het was een waar genot deze zoo lang 
opgeborgen kunstwerken te bezichtigen en 
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daardoor ons te realiseeren, dat de oorlog 
voorbij is.’ 


Operatie Black Tulip 

Na de bevrijding kregen de kunstbescher- 
mers er een nieuwe taak bij. Vanaf 12 juni 
1945 doorzochten ze huizen van Duitsers 
en NSB'ers op de aanwezigheid van kunst- 
voorwerpen, nu de eigenaren gevlucht of 
geïnterneerd waren. Dit was onderdeel van 
het beleid als gevolg van Operatie Black 
Tulip.” Kunst en ook boeken van vijanden 
en landverraders werden op verschillende 
plekken in de provincie in beslag genomen 
en geïnventariseerd.” De ‘Duitse’ goederen 
werden onteigend en overgedragen aan het 
Nederlands Beheers Instituut en de Stichting 
Nederlands Kunstbezit. 

In de laatste oorlogswinter was kasteel 
de Cannenburch ook als veilig depot voor 
de kunstbeschermingsdienst gebruikt. Het 
was eigendom van de Duitse weduwe Frida 
Cleve-Mollard, die zich zeer welwillend ten 
opzichte van de kunstbeschermers had opge- 
steld, maar haar kasteel viel desalniette- 
min onder het beleid van Black Tulip. De 
Arnhemse kunstbeschermers hielpen mee 
met het inventariseren en nummeren van 
alle aanwezige voorwerpen in het kasteel en 
de bijgebouwen. In november 1945 werd de 
Stichting Vrienden der Geldersche Kasteelen 
belast met het beheer van het vermogen van 
mevrouw Cleve-Mollard en in 1951 werd 
de Stichting eigenaar van de Cannenburch. 
Overigens waren de opgeslagen goederen 
van elders uitgezonderd van het beheer. 


Repatriëring van geborgen bezit 

In een opslagplaats van de Spoorwegen aan 
de Van Oldenbarneveldtstraat bevond zich 
begin juli 1945 nog een enorme hoeveelheid 
meubelen waarvan het de bedoeling was 
geweest ze naar Duitsland te transporteren. 
Voor de kunstbescherming waren ze van niet 
veel waarde, voor de Arnhemmers die zoveel 
kwijt waren des te meer. 

Steeds vaker verwees Van der Haagen 
gedupeerden naar nationale instanties: de 
Stichting Nederlands Kunstbezit of het Recu- 
peratiebureau in Den Haag. Het betrof dan 
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gevallen van kunstroof, die niet binnen 
Arnhem opgelost konden worden. Op 27 
oktober 1945 werd de laatste vracht van 
het NOM uit de Cannenburch gehaald en in 
de daaropvolgende weken werden ook alle 
goederen uit de bomvrije kelders van de 
Hoge Veluwe en St. Hubertus naar Arnhem 
vervoerd. De teruggave van schilderijen van 
particulieren uit de Cannenburch duurde tot 
begin 1946. 

In het algemeen gold dat alle kunstvoor- 
werpen waarvan de eigenaars niet konden 
worden getraceerd, ondergebracht werden 
bij de Stichting Nederlands Kunstbezit. Daar 
bleven de stukken vaak decennialang, als ze 
niet in bruikleen aan musea werden gege- 
ven.“ Om eigenaren te achterhalen, werden 
advertenties gezet. Gestolen schilderijen, die 
uit de lijst waren gesneden, konden vaak 
weer met hun eigenaar herenigd worden, 
juist doordat ze in de bewaard gebleven 
lijsten pasten. In Groningen werden enkele 
kisten met kunstvoorwerpen gevonden, die 
in Arnhemsche Couranten uit 1941 waren 
verpakt. Ze bleken inderdaad uit Arnhem 
afkomstig te zijn. Toen in november 1945 
een vrachtwagen uit Arnhem naar Gronin- 
gen reed, laadden de kunstbeschermers 
NOM-goederen in in ‘Ommen, Vries, Taarlo, 
Oude Molen, Zuid-Laren en ter Apel’. 


Hotel voor Ieder 
Eind 1945 werd een expositie in een zaal 
van het Hotel voor Ieder (bekend als HOVI) 
aan de Hommelseweg georganiseerd. Hier 
werden ín totaal tweehonderd schilderijen 
en kunstvoorwerpen tentoongesteld waar- 
van de eigenaars nog niet gevonden waren. 
Arnhemmers konden er een kijkje nemen. 
Wanneer ze een werk herkenden, moesten 
ze wel kunnen bewijzen dat het van hen was, 
bijvoorbeeld met een aangifteformulier van 
de Stichting Nederlands Kunstbezit.” Op 28 
november ging de zaal om 14.00 uur open 
en al op de eerste middag konden enkele 
voorwerpen aan de eigenaren worden terug- 
gegeven. 

Curieus was — of misschien wel niet — 
dat zeker tien mensen een Perzisch tapijtje 
als het hunne herkenden. Van der Haagen: 
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‘Een aantal schilderijen en Perzische tapij- 
ten werden herkend en gedeeltelijk afgege- 
ven; enkele waarvan we niet de zekerheid 
hadden, dat ze aan die zich aanmeldden 
toebehoorden, worden vastgehouden tot op 
den laatsten dag van de tentoonstelling, om 
af te wachten of zich nog meerdere gega- 
digden aanmelden. [.…] Het merkwaardige 
geval deed zich voor dat een schilderijtje 
werd herkend terwijl onomstootelijk bleek 
dat het aan iemand anders toebehoorde.’ 
De vermeende eigenaresse ging naar huis 
en haalde de lijst waarin het schilderij bleek 
te passen. Dit was voldoende bewijs, en een 
Salomonsoordeel was hier onnodig. 

Op 10 december, de laatste dag van de 
expositie, werden ‘de niet herkende kunst- 
voorwerpen gesorteerd, de onbelangrijke 
opzij gezet en overgedragen aan het Bureau 
voor Onbeheerde Goederen, zoodat deze aan 
oorlogsslachtoffers kunnen worden overge- 
daan.’” 


Plünderung muss aufbören®® 

Tussen alle meer en minder omvangrijke 
(inter)nationale dossiers over roof en roof- 
kunst geeft het Arnhemse verslag een impres- 
sie van de werkzaamheden van de Arnhemse 
Monuments Men. Zij waren exemplarisch 
voor de Nederlandse kunstbescherming in 
geëvacueerd gebied — in een stad met musea, 
een Rijksarchief, kerken, provinciale instan- 
ties en villa’s met waardevolle collecties. 
Ze improviseerden en bedachten voor ieder 
probleem een oplossing — of ze nu sleden 
lieten maken of schilderijen te drogen legden 
en die zelf restaureerden. 

Het zou nog lang duren voordat alle 
voorwerpen van kunst en cultuur, maar ook 
meubelstukken weer bij hun rechtmatige 
eigenaars terug waren. Telkens weer werden 
stukken binnengebracht die in huizen terecht 
waren gekomen waar ze niet hoorden. Op 
een gegeven moment werd een oproep 
gedaan aan de bevolking om alles op de 
stoep te zetten, wat niet tot de eigen huisraad 
hoorde. Velen gaven er gehoor aan, maar 
niet iedereen was zo eerlijk. Soms zagen 
mensen nog vele jaren later hun theetafeltje 
bij de overburen staan. 
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Op december 1945 bracht Van der 
Haagen een bezoek aan Amsterdam, waar 
ook Arnhemse kunstwerken terecht waren 
gekomen, en wel “in het perceel Kerkstraat 
303-305 van de firma A. Puls’.” Toen Van 
der Haagen in de bergplaatsen aan de Kerk- 
straat kwam, bleek daar niets meer aanwe- 
zig te zijn, behalve twee kleedjes, die door 
een Arnhemse tandarts als eigendom waren 
herkend. Eenmaal in Amsterdam, bezocht hij 
ook het Rijksmuseum en zag tweehonderd 
schilderijen die uit Duitsland waren terugge- 
komen.” De Stichting Nederlands Kunstbezit 
zou in de jaren 1949-1950 claimtentoonstel- 
lingen van schilderijen, tekeningen en tapij- 
ten in het Rijksmuseum organiseren om 
rechthebbenden op te sporen.” 

F.W. van der Haagen had vanaf 1 oktober 
1944 tot eind december 1945 vrijwel onon- 
derbroken gewerkt, ook op de zondagen, ‘en 
nu’, zo schrijft hij ‘moet ik op medisch advies 
rust nemen’. Ook Van der Heide kreeg op 21 
december welverdiend vakantie. Op 2 januari 
1946 waren beiden al weer aan het werk om 
lopende zaken af te handelen. Tot die laatste 
zaken hoorde het inventariseren van de schil- 
derijen die Van der Haagen nog onder zich 
had. Sommige kwamen in aanmerking voor 
een museum, andere konden in bruikleen 
gegeven worden aan gedupeerden, en de 
laatste categorie met de minst waardevolle 
schilderijen wilde hij aan ‘sociale zaken’ 
afstaan. Van 8 februari 1946 is het laatste 
verslag: was getekend F.W. v.d. Haagen. 
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Op het Velperplein 
stond dit bord om 
geallieerden erop te 
wijzen dat ze zich in 
Nederland en niet in 
Duitsland bevonden. 
De volledige tekst 
luidt: ‘This is Holland. 
Remember! The Dutch 
are our allies. Respect 
their possesions.’(Foto: 
PJ. de Booys, collectie 
Gelders Archief, 1533- 
1051) 


Noten 


Ll. 


Rudi Ekkart en Eelke Muller, Roof & Restitutie. 
De uittocht en gedeeltelijke terugkeer van Ne- 
derlands kunstbezit tijdens en na de Tweede 
Wereldoorlog, Deventer, 2017, p. 96-98. 

Naar het gelijknamige boek van Robert M. 
Edsel. 

Gelders Archief, archiefblok 1557, Documen- 
tatiecollectie Tweede Wereldoorlog, inv.nr. 88. 
Tekst van F.W. van der Haagen en mr. J.K. van 
der Haagen. Met enkele verslagen door G.D. 
van der Heide en mevrouw J. Glazema-van 
Altena. F.W. van der Haagen was de oom van 
mr. J.K. van der Haagen. 

Ik beperk mij in dit artikel tot de ‘Versla- 
gen’; over de herbevolking van de stad, de 
naoorlogse schaderapporten, de verloren én 
teruggevonden kunst is uiteraard veel meer 
te zeggen. Het lijkt mij een mooi idee van. de 
‘Verslagen’ eens een geannoteerde uitgave te 
maken. 

P.R.A. van Iddekinge, Arnhem 44/45. Evacua- 
tie, verwoesting, plundering, bevrijding, terug- 
keer, Arnhem, 1981. Zie ook: Monumenten en 
oorlogstijd, Jaarboek Monumentenzorg 1995, 
Zwolle, 1995. En verder: Jan Vaessen, Ervaring 
delen. Verhalen en beelden bij honderd jaar 
Nederlands Openluchtmuseum 1912-2012, 
Arnhem, 2012. 

Jan Vredenberg e.a. (red), Architecten in 
Arnhem, Oosterbeek en Velp, Utrecht, 2019, p. 
180-181. 

Zie: Monumenten en oorlogstijd, p. 14. Van 
Iddekinge, p. 250, 252. 

G.D. van der Heide, Onder de Handen der 
Roovers vandaan, Arnhem, 1946, p. 7-8. 


Bron: www.wieiswieinoverijssel.nl. 


ke 


10. 
LL. 
12, 


15. 


14. 


Van Iddekinge, p. 246-248. 

Van Iddekinge, p. 255. 

Zie voor de vele pogingen om archiefbestan- 
den te redden en het Rijksarchief water- en 
winddicht te maken: A.P. van Schilfgaarde, ‘Ar- 
chiefzorgen in een dode stad; Arnhem 44/45’, 
in: Nederlands Archievenblad, 1945-1946, nr. 
d. 

Verslag 11 maart 1945, p. 112; Van Iddekinge, 
276-279. 

Verder zijn ook de Sylvahoeve en de Menthen- 
berg als depots genoemd. Ik krijg de indruk 
dat veel panden tijdelijke doorvoerdepots 
waren, voor enkele dagen of weken. 


Al. 
22. 


23. 


24. 


Ernst Casimirlaan. 

Verslag 4 september 1945, p. 210. 

Al in de zomer was het landelijk beleid Du:t- 
sers het land uit te zetten. Toen hier bezwaar 
tegen kwam van geallieerde en Nederlandse 
zijde, werden alleen Duitsers die pro-nazi 
waren geweest uitgezet. 

Veel voorwerpen ‘zouden voor het N.O.M. van 
belang zijn’, schreef Van der Haagen op 26 
oktober 1945, p. 236. 

Hierover uitgebreid: Eelke Muller en Helen 
Schretlen, Betwist Bezit. De Stichting Neder- 
lands Kunstbezit en de teruggave van roof- 
kunst na 1945, Zwolle, 2002. Zie ook: Ekkart. 


15. Verslag 4 februari 1945, p. 77. Roof € Restitutie. 

16. Verslag 1 december 1944, p. 45b; Zelger stelde 25. Zie ook: Betwist Bezit. 
in december 1944 dat alleen ‘bepaalde verza- 26. Verslag 8 december 1945, p. 253. 
melingen’ naar Apeldoorn mochten worden 27. Verslag 10 december 1945, p. 254. 


Er, 


18. 
KA 
20. 


gebracht, en dan nog alleen wanneer hij er 
expliciet toestemming voor had gegeven. 

Zo vertelde Folkert Rotshuizen (1925-2021) mij 
enkele jaren geleden. 

Verslag 24 november 1944, p. 39. 

Verslag 4 juni 1945, p. 165. 

De Oude Velperweg heette voor 1963 Velper- 
weg. De huidige Velperweg tussen globaal 
Prümelaan en Huijgenslaan was destijds de 


Rectificatie 


28. 


29. 


30. 
sl. 


Officieel’ was plundering verboden binnen de 
Wehrmacht en werd streng bestraft. 

A. Puls was de eigenaar van een verhuisbedrijf 
aan de Kerkstraat. Het ‘pulsen’ is dankzij de 
activiteiten van deze firma een werkwoord 
geworden. Het staat voor het leegroven van 
huizen, vaak van Joodse eigenaars. 

Verslag 7 december 1945, p. 253. 

Ekkart, Roof & Restitutie, p. 117. 


In het artikel ‘De verloren collecties van het Nederlands Openluchtmuseum’ (aHt 2021/1) 
is in de paragraaf De klederdrachten een vervelende fout geslopen. Hanneke van Zuthem 
wees mij daarop. De tweede alinea op p. 43 moet luiden: In 1898 werd koningin Wilbel- 
mina ingehuldigd. Als een van de festiviteiten ter gelegenheid daarvan is in Amsterdam een 
tentoonstelling gehouden van de ‘Nationale Kleederdrachten van Harer Majesteits Onder- 
danen’. Uit het hele land werden drachten geleend, waarvan een groot deel als ‘Nationale 
kleederdrachten’ bij elkaar bleef en een plek kreeg in het Rijksmuseum te Amsterdam. Die 
collectie werd in 1916 in bruikleen overgedragen aan het Nederlands Openluchtmuseum. 
Met andere museale collecties zijn, als gezegd, vanuit bet Openluchtmuseum ook de streek- 
drachten elders ondergebracht. Het gerucht ging dat de SS de drachten in de slotgrachten 
van de Doornenburg en/of Nederhemert zou hebben gegooid. Na de oorlog is gestart met 
het samenbrengen van een nieuwe collectie, als Nationaal Geschenk ter gelegenheid van 
Wilhelmina's vijftigjarig regeringsjubileum. 

Hanneke van Zuthem schreef me dat zij in 2004 ruim 200 kledingstukken van die collec- 
tie heeft ‘teruggevonden’; vermoedelijk betreft het hier de stukken die ter restauratie in 
Amsterdam waren. Wanneer dit het geval is, heeft restaurator Hofland er goed aan gedaan 
de stukken niet mee te geven! Zie hierover ook: Hanneke van Zuthem, ‘Nationale Kleeder- 
drachten van Harer Majesteits Onderdanen. De geschiedenis van twee bijzondere collecties 
in het 100-jarig Nederlands Openluchtmuseum’, in: aHt 2012/4, 191-197. (Ingrid D. Jacobs) 
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Vieuws van het Gelders Archief 


Het Gelders Archief publiceert in ieder nummer korte nieuwsberichten en mede- 
celingen over zijn werkzaamheden. Wat gaat er gebeuren of wat is er in de afgelopen 


maanden gebeurd? 


Welke archieftoegangen zijn in 2020 het 
meest bekeken op onze website? 

Welke archieftoegangen waren het meest 
populair op onze website in 2020? Aan 
kop gaat de Topografisch-historische Atlas 
Gelderland. Ons publiek bezocht deze 
toegang maar liefst meer dan 88.000 keer. 
Dit bestand bestaat uit oude prenten, teke- 
ningen, kaarten, portretten en afbeeldingen 
uit Gelderland. 

Het valt op dat toegangen van bestanden 
die veel afbeeldingen bevatten het meest 
populair zijn: Fotocollectie Tweede Wereld- 
oorlog 68.200 keer bezocht, Fotoalbums 
55.000 keer bezocht, Diacollectie Arnhem 
49.400 keer bezocht, Collectie Arnhem Prent- 
briefkaarten 47.600 keer bezocht en Kaar- 
tenverzameling Rijksarchief in Gelderland 
38.200 keer bezocht. Dat is een bekend 
beeld. 

Van de overige archieftoegangen eindig- 
den in 2020 in de top 10: Hof van Gelre 
en Zutphen 75.900 keer bezocht, Koos van 
den Akker 47.600 keer bezocht, Heren en 
graven van Culemborg 45.700 keer bezocht 
en het Bevolkingsregister Gemeente Renkum 
(reconstructie) 43.100 keer bezocht. Verschil- 
lende van deze archieven doen het goed 
onder genealogen. 

Opvallende verschijning in deze lijst is de 
archieftoegang van Koos van de Akker. 
Deze Nederlandse modeontwerper (-1939 
2015) kon vele beroemdheden onder zijn 
klanten rekenen, zoals Stevie Wonder, 
Brooke Shields, Elizabeth Taylor en Cher. 
Hij had een winkel op Madison Avenue in 
Manhattan (New York). Op onze website 
staan enkele duizenden foto’s van door hem 
ontworpen kledingstukken. 


GELDERS Ì Gelders Archief o ot eng on 
ARCHIEF | Westervoortsedijk 67-D E hbe de 
6827 AT Arnhem | www.geldersarchief.nl 
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Permanente links op onze website 

U heeft waarschijnlijk wel eens ervaren dat 
webadressen/links niet altijd even toekomst- 
bestendig zijn. Soms werkt een opgeslagen 
(hyper)link (url) enkele weken later al niet 
meer, omdat deze veranderd is. 

Wij willen voorkomen dat onze online- 
bezoekers hetzelfde probleem ervaren bij 
hun zoektocht naar archiefstukken. Veel van 
onze websitebezoekers slaan de links op van 
beschrijvingen van archiefmateriaal en note- 
ren niet het toegangs- en inventarisnummer. 
Na verloop van tijd komen zij er soms achter 
dat de opgeslagen link niet meer werkt en 
kunnen zij de gevonden informatie niet meer 
terugvinden. Om dat te voorkomen gebrui- 
ken we sinds kort permanente links (ook wel 
permalinks of persistent identifiers (PID’s) 
genoemd). 

Hoe werken PID’s?Alle beschrijvingen van 
archiefstukken hebben een unieke, centraal 
geregistreerde code. Deze gebruiken we 
voor de verwijzingen - de links - naar 
deze stukken. Als bijvoorbeeld de beschrij- 
ving of locatie van een archiefstuk of de 
organisatie van naam wijzigt, blijft “de 
unieke code in stand. Hierdoor blijft de 
verwijzing naar dit stuk ook gehandhaafd. 
Waar vindt u de PID? Deze treft u aan op onze 
website bij een archiefbeschrijving. Aan de 
rechterzijde ziet u drie puntjes boven elkaar. 
Klikt u hierop, dat verschijnt de permalink 
(“duurzaam webadres”). Meer informatie is 
op onze website terug te vinden. 

Elio Pelzers 


_Op sociale media: Twitter, Facebook, Linkedin, Instagram en 
_YouTube. Door de coronacrisis is de opening van de studiezaal 
gewijzigd. Kijk voor actuele informatie op onze website. 
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Rondje 


In de wijkkrant van De Paasberg en Wellen- 
stein (nr 1-2021) staat een beschrijving van 
een ‘historische’ reis in 1661 naar het Beek- 
dal. Start is bij herberg Terlet met onderweg 
een actief stuifzandgebied, langs Heerlijck- 
heid Roosendal en rechts de Roosendaler 
Allee in richting de Velperpoort. De hele 
wegbeschrijving is te vinden op www.paas- 
berg-wellenstein.nl. In dezelfde uitgave van 
de wijkkrant de volgende aflevering in de 
rubriek ‘archeologie in de wijk’ van Onno 
Boonstra. De wijk bestaat ongeveer 100 jaar 
en op l maart 1928 was er een feestelijke 
boomplantdag om de toekomstige straten 
meer allure te geven. 

In de Molenbeker (voorjaar 2021) een 
artikeltje over het kleine park in de wijk 
Molenbeek. Het huidige parkje met vijver lag 
vroeger in de achtertuin van een landhuis 
aan de Velperweg ter hoogte van huisnum- 
mer 40. De rest van de wijk was toen nog 
weiland en de vijver zelf had een waterval. In 
1884 was het park onderdeel van de Arnhem- 
sche Floralia en in 1933 was er vertier met 
ijskarretjes en ponyritten rond de vijver. 

In Craneveer heeft antiquaar Marco van 
Kampen de vaste’ rubriek ‘vondsten uit het 
antiquariaat’. In het nummer van maart 
2021 gaat het in deze rubriek over het boek 
Arnhem en zijn toekomstige ontwikkeling, 
uitgegeven in 1919 en bedoeld om Arnhem 
te promoten. Allerlei winkels en handelaren 
adverteerden erin. Ook worden genoemd 
Vitesse, de gemeentelijke afvalverbranding 
om elektriciteit op te wekken, de oprichting 
van het NOM en Gemeentemuseum, en de 
bouw van de Burgemeesterswijk, zieken- 
huis en Cranevelt/Alteveer. In Craneveer van 
mei 2021 gaat het in dezelfde rubriek over 
staalgravures of lithoprenten die als souve- 
niralbums voor bezoekende toeristen werden 
uitgebracht. Later werden de albums opge- 
knipt om de prenten los te kunnen verko- 
pen. Het Album van Arnhem en omstreken 
kon nog gerestaureerd worden. In dezelfde 
Craneveer nog een artikel over woningbouw- 
vereniging De Eenvoud, die dit jaar 100 jaar 
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Wijkkrant 


AFD 


(BÀ ANGERENSTEIN 


bestaat. Alleen 
in Nederland geves- 
tigde Roomsch-Katholieke 


natuurlijke en 
rechtspersonen’ kwamen in aanmerking voor 
een huurwoning. De eerste huurwoningen 


stonden in het Sonsbeekkwartier aan de 
Dalweg en Heselbergherweg. 

In Wijkcontact (februari 2021) een artikel 
over een opgeknapt pand in de Sweerts de 
Landasstraat dat nu een beschermd stadsge- 
zicht (Jugendstil) is. Vervolgens een artikel 
van stedenbouwkundige Ad Habets over 
architect Jan Persijn. Het geeft een inkijk 
hoe architecten/aannemers werk- 
ten: ze hadden bouwpercelen in bezit om 
in economisch slappe tijden woningen op te 
bouwen. Zo hielden zij hun arbeiders aan het 
werk en woningen leverden altijd wat op. 
Persijn verkocht de woningen echter niet, 
maar verhuurde ze om een stabiel inkomen 
te genereren. Bij het artikel ook een kaartje 
met waar de woningen en fabrieken van zijn 
ontwerp zich bevonden. 

In Wijkkrant Spijkerkwartier (nummer 
116) een korte aankondiging dat dansschool 
Wensink stopt. Met 170 jaar en vijf genera- 
ties is het de oudste dansschool van Neder- 
land. Het rijksmonument waar de dansschool 
gevestigd was, is inmiddels verkocht. In de 
nieuwe rubriek ‘tijdsbeeld’ staat de Boek- 
horstenstraat centraal. Deze weg is in 1861 
vernoemd naar de familie Buckhorst (of 
Boekhorst), die daar een molen hadden. Met 
de industrialisatie leven er vele arbeiders- 
gezinnen onder slechte omstandigheden. In 
de periode 1866-1874 sterven 24 van de 993 
bewoners aan cholera. Pas in 1950 krijgen 
ook de armere buurten riolering en water- 
leiding. In het artikel is oud fotomateriaal 
opgenomen met een vergelijking met de 
huidige tijd. 

In de Penseelstreek (november 2020) de 
herinneringen van bewoner Jaap Ruygrok, 
11 jaar in september 1944. Op 17 september 
de ronkende vliegtuigen, de parachutisten 
als zwarte stippen en het blaffende afweer- 
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® Kringbulletin 


Gemeen 


“Op De Hoocte 


en hlarendal 


wijkcontact 
knn, geschut. Zonder 
radio en kranten en 
enkel geruchten, haperende stroom en water 
en al vluchtelingen uit de binnenstad. Op 23 
september kwam het evacuatiebevel. Jaaps 
vader verstopte de winterkleren en wekfles- 
sen onder de houten vloer. De tanks en een 
uitgebrande jeep maakten veel indruk. Het 
was vaak verkassen, maar in september 1945 
keert het gezin terug naar huis in Arnhem. 
Jaap herinnert zich dat het huis leeg was en 
alle ruiten kapot waren. Overal in het puin 
was van alles te vinden: een Duitse helm, 
munitie, granaathulzen, kruit en kogels. Ook 
de vleugel van het gezin werd teruggevon- 
den. In dezelfde uitgave van de Penseelstreek 
aandacht voor de lijst met Joodse Arnhem- 
mers die de oorlog niet hebben overleefd. In 
de wijken van de Penseelstreek, Hoogkamp, 
Sterrenberg en Gulden Bodem, betreft het 
slechts’ 113 mensen. Minder dan bijvoor- 
beeld het centrum van Arnhem, waar veel 
Joodse winkeliers boven hun zaken woon- 
den, of de Burgemeesterswijk, waar in eerste 
instantie veel Joodse vluchtelingen werden 
opgevangen. 

In de winteruitgave van de Penseel- 
streek een artikel over de geschiedenis van 
Het Dorp. Initiatiefnemer was revalidatiearts 
Arie Klapwijk, die merkte dat mensen die 
na revalidatie blijvend gehandicapt waren 
nergens terecht konden. Uitgangspunt voor 
Het Dorp is mensen met een beperking een 
zelfstandige woonruimte in de samenleving 
bieden, in de buurt van (revalidatie)zorg en 
voorzieningen en met zinvolle bezigheden. 
Het verwerven van de grond en de financiële 
middelen had heel wat voeten in de aarde. 
De doorbraak kwam met de AVRO-televi- 
sieshow ‘Open Het Dorp’ in 1962 met Mies 
Bouwman. Niet alleen het idee achter Het 
Dorp was nieuw, ook een inzamelingsactie 
via televisie was baanbrekend. De PTT hield 
de postkantoren tot ’s avonds laat open, 
zodat mensen kleingeld in luciferdoosjes 
konden komen brengen. In 1966 was het 
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zover met de eerste 25 bewoners. In 1970 
opende minister van Cultuur, Recreatie en 
Maatschappelijk werk, Marga Klompé Het 
Dorp officieel. 

In het Kringbulletin Elden (nr. 146, 
februari 2021) het verhaal en interview met 
Jan Cees Freriks, derde generatie uitbater 
van het Café Zaal Restaurant ‘Ons Huis’ in 
Elden. De eerste steen werd in 1959 gelegd. 
Ook het artikel Twee eeuwen geleden, 
een tijd van endemieën en rampen’ van 
Peter Tijsen, viroloog in Canada. Vergeleken 
met alle rampspoed in de 19° eeuw, van 
ellendige woonomstandigheden, beperkte 
gezondheidszorg en hygiëne, allerlei epide- 
mieën (TBC, pokken, cholera, hondsdol- 
heid), meikeverplagen en overstromingen. 
De meikevers konden zich in grote zwermen 
verzamelen, nadat ze twee tot drie jaar onder 
de grond als engerlingen zich aan de wortels 
van gewassen tegoed deden. De laatste grote 
plaag was waarschijnlijk in 1875 bij Wage- 
ningen. Van de hand van Gert Scheperboer 
een artikeltje over predikant Christiaan Mari 
van Oosterzee (1854-1912), die van 1878- 
1881 predikant was in Elden. In 1880 legde 
hij de eerste steen van het Ds. Van Ooster- 
zeehuisje bij de Bonifatiuskerk. In dezelfde 
uitgave van het Kringbulletin het tweede 
deel over de buurt ‘Lombok’, dit keer over de 
bewoners. Tot slot nog een artikel van Bart 
Verplak, ‘Eldenaren op het ijs’ over de jaren 
’80 van de 20e eeuw. Het gaat met name 
over herinneringen aan de Elfstedentochten 
van 1985 en 1986, en diversie alternatieve 
tochten op de Weissensee waar een groepje 
fanatieke Eldense schaatsers succesvol aan 
mee hebben gedaan. 

De besproken kranten zijn digitaal en/ 
of in de collectie van Erfgoedcentrum Rozet 
beschikbaar. 

Lyke Bosma 


Erfgoedcentrum Rozet 
Kortestraat 16 
6811EP Arnhem 

T. 026-3543161 


E:erfgoedcent t.nl 
Í: bk Pe di i C = NT R U M 


Deze rubriek is samengesteld op basis van aanwinsten van 
het Erfgoedcentrum 
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Recensies 


R van der Mark en M.A. Tolboom, e.a, 
In de schaduw van de Eusebius. Archeo- 
logisch onderzoek naar de prestedelijke 
bewoning en de ontwikkeling van een 
bouwblok op het Kerkplein in Arnhem, 
BAAC rapport A-16.0325, oktober 2020, 
ISSN 1873-9350, 938 pagina’s. 


In opdracht van de Gemeente Arnhem heeft 
het Bureau voor Bouwhistorie, Archeolo- 
gie, Architectuurhistorie en Cultuurhistorie 
(BAAC) een opgraving uitgevoerd en onder- 
zoek verricht op het voormalige Kerkplein 
te Arnhem. Dit onderzoek heeft plaatsge- 
vonden tussen december 2016 en april 2017, 
voorafgaande aan de bouw van het Focus 
Film Theater aan het plein. In dit onderzoek 
zijn tien opgravingsputten in meerdere vlak- 
ken archeologisch onderzocht. Hierbij zijn 
vele sporen uit de 9e tot de 13e eeuw naar 
voren gekomen en uiteraard zijn ook van de 
latere eeuwen sporen gevonden en vondsten 
gedaan. 

Het rapport is ingedeeld in 9 hoofdstukken 
en voorzien van 24 bijlagen, waardoor het 
voor zijn soort een zeer omvangrijk rapport 
is geworden. Naast aandacht voor landschap 
en bewoning (hoofdstuk 3), komen vondsten 
(hoofdstuk 4), zoöarcheologisch onderzoek 
(hoofdstuk 5), archeobotanisch en palynolo- 
gisch onderzoek (hoofdstuk 6) aan bod. In 
hoofdstuk 7 (Synthese) wordt o.a. ingegaan 
op de natuurlijke ondergrond en het land- 
schap, de sporen, de ontwikkeling van de 
bebouwing, de materiële cultuur, ambachten 
en ontwikkeling van de marktnederzetting 
en voedselvoorziening en consumptie. In de 
twee laatste hoofdstukken worden onder- 
zoeksvragen beantwoord en zijn relevante 
literatuur en bronnen te vinden. 

In de loop der eeuwen zijn in het onder- 
zoeksgebied diverse ophogingen geweest 
en met name de latere ophogingen tussen 
de 1.50 m en 2 m zijn beïnvloed door dikke 
pakketten puin na de sloopwerkzaamheden 
gedurende de wederopbouwperiode na de 
Tweede Wereldoorlog. 
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Vanaf de Middeleeuwen tot in de nieuwe 
tijd zijn 2137 archeologische sporen aange- 
troffen. Gesproken wordt hier over de preste- 
delijke periode (9e tot eerste helft 13e eeuw) 
en de stedelijke periode (eerste helft 13e 
tot de 20e eeuw). In dit verband worden 
bijzondere termen gebruikt, zoals paalkuilen, 
afvalkuilen en waterputten, die laten zien dat 
hier gebouwstructuren werden herkend. Ook 
is te zien aan gevonden wandgreppelstruc- 
turen dat er een overgang is geweest van 
houtbouw naar steenbouw in het gebied. In 
de 14e eeuw vond immers een zogenaamde 
‘versteniging’ van Arnhem plaats. 

De Bakkerstraat, die voor de oorlog door- 
liep langs de Eusebiuskerk naar de Turf- 
straat, heeft zeven ophogingen doorgemaakt. 
Het oudste straatniveau van deze straat 
dateert uit de 13e eeuw. De oudste bakste- 
nen gebouwen langs de Bakkerstraat dateren 
vermoedelijk vanaf het midden van de 13e 
eeuw, gezien het baksteenformaat en het 
aardewerk. Restanten van kelders uit de 19e 
en de 20e eeuw is men tegengekomen. Na de 
Tweede Wereldoorlog zijn huizen gesloopt 
tot aan vloerniveau van deze kelders. 

Tijdens veldwerk zijn in totaal 1442 vond- 
stnummers uitgedeeld aan 30.000 
afzonderlijke vondsten en monsters. Aarde- 
werk vormt hierbij de grootste categorie met 
meer dan 20.000 stukken. Dat materiaal heeft 
veel inzicht gegeven in de ontwikkeling van 
de materiële cultuur, het voedingspatroon 
en het welstandsniveau. Dat is interessante 
informatie, niet alleen voor de gemeente 
Arnhem, maar ook voor historici. Het geeft 
namelijk een inkijk in het dagelijks leven van 
de mensen, zoals men destijds bijvoorbeeld 
het afval in beerputten en beerkelders depo- 
neerde. Ook laat het zien welke gebruiks- 
voorwerpen er waren, wat er werd gegeten 
en welk beroep men uitoefende. In sommige 
gevallen is het mogelijk om de mate van rijk- 
dom of de sociale status vast te stellen van 
de gebruiker van de beerput of beerkelder. 

Algemeen kan worden gesteld, dat bewo- 
ners van Bakkerstraat en Turfstraat in hartje 
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Arnhem een zekere financiële armslag 
moeten hebben gehad voor de bekostiging 
van bepaalde gebruiksvoorwerpen en om 
naast het gangbare voedsel ook bijzondere 
dingen te nuttigen. Lakzegels en restanten 
van bijvoorbeeld een theeservies geven aan 
dat de bewoners zich bewogen binnen de 
hoge sociale elite van Arnhem. Dit gege- 
ven, samen met andere bijzondere vondsten, 
ondersteunt het vermoeden dat het woon- 
blok bewoond werd door niet onbemiddelde 
huishoudens. 

Met uitzondering van het gevonden afval 
van een vermoedelijke werkplaats van een 
smidse en een apotheek, van een leerbe- 
werker en een glaszetter, zijn er weinig 
archeologische resten teruggevonden, die op 
ambachtelijke activiteiten betrekking hebben. 

Uit het archeobotanische onderzoek kwam 
naar voren dat gele kornoelje en lampion- 
plant kennelijk populair waren in Arnhem, 
terwijl het op nationaal niveau niet alledaagse 
vondsten zijn. Archeozoölogisch materiaal 
duidt op zelf gehouden vee, zoals haar- en 
veerwild. Haarwild: konijn, haas, das. Veer- 
wild: patrijs, wintertaling, houtsnip, spreeuw. 
Wat betreft vis lijkt het erop dat men een 
voorkeur had voor zeevis, met name kabel- 
jauwachtigen en platvissen. 

Het rapport bevat veel informatie over de 
landschappelijke, archeologische en histori- 
sche achtergrond van het onderzoeksgebied. 
Bovendien zijn er vele oude kaarten en teke- 
ningen afgedrukt. Ook zijn er vele foto’s in 
het boek, die de verschillende fasen van de 
opgravingen laten zien. Het gevonden aarde- 
werk wordt uitvoerig beschreven, waarbij 
vele soorten aan bod komen, zoals blauw- 
grijs, aardewerk, grijsbakkend, roodbakkend, 
witbakkend. Hoewel dit onderzoeksrapport 
als technisch rapport speciaal bedoeld is voor 
deskundigen in dienst van de opdrachtgever 
kan het boek, dat niet in de handel verkrijg- 
baar is, ook voor de liefhebbers of geïnteres- 
seerden, waaronder historici, interessant zijn. 


Jan Storms 


Niek Nelissen, ‘Een gijmnasium bier ter 
stede is alleszins gewenscht’. Het Stede- 
lijk Gymnasium te Arnhem, 1816-2016, 
Walburg Pers Zwolle 2021, € 29,90. 


‘Een Gijmnastum hier ter stede 
is alleszins gewenscht’ 


VP 


Een gymnasium hoort bij ’de fundamenten’, 
vindt schrijver, dichter en acteur Ramsey 
Nasr. Hoewel oude talen steeds minder 
worden onderwezen gunt hij iedereen een 
gymnasiale opleiding: ‘het je eigen maken 
van een beschaving, een denkwijze en een 
taal die niet meer bestaan, helpt je om je 
horizon te verbreden. Het leert je in te zien 
dat wij ook ooit verdwenen zullen zijn, 
en dat we niet het centrum van de wereld 
zijn’. Maar meteen is daar zijn persoonlijke 
Argus, de reus met de honderd ogen uit de 
Griekse mythologie, die fluistert: “Waar heb 
je het over Ramsey? Gymnasium? Doe niet zo 
elitair! En wie ben jij, om een ander iets te 
gúnnen?” (NRC van 23 april 2021) 

Niek Nelissen, gepensioneerd geschie- 
denisdocent van het Stedelijk Gymnasium 
Arnhem (SGA), beschrijft de geschiedenis 
van de school in brede maatschappelijke, 
politieke en culturele context. Geen ‘gedenk- 
boek’, maar hij laat het SGA zien als een 
bijzonder geval van het schooltype ‘gymna- 
sium’. Daarbij komen het mooie én het 
elitaire aan bod, aan de hand van concrete 
verhalen over bestuur, schoolleiding, lespro- 
gramma’s, leraren en leerlingen. Discussies 
en conflicten te over. 

Het boek begint met een ‘Proloog’ over 
de Latijnse school 1263-1816, waar gramma- 
tica, retorica en dialectiek (logica) werden 
onderwezen aan toekomstige geestelijken 
en hoge ambtenaren. Vanaf 1452 waren in 
Arnhem vijf beurzen om verder te studeren 
aan de universiteit van Keulen. Concurrentie 
met meer praktisch gericht onderwijs was 
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er ook al in de 15e eeuw: het stadsbestuur 
gaf soms toestemming voor commercieel 
gerichte ‘bijscholen’. Dan eiste een nieuw te 
benoemen rector voor het gymnasium eerst 
sluiting van zulke bijscholen, anders wilde hij 
niet naar Arnhem komen. Achterin het boek 
staat een lijst van 35 rectoren, te beginnen in 
1558 (niet alle namen zijn bekend) met Johan 
Verwer (1558-1561) en voorlopig eindigend 
met Maria Johanna Stuiver-Zaal (2016-2). 

Zij is al de tweede vrouwelijke rector in 
Arnhem, en dat laat zien dat het gymnasium 
in de 2le eeuw met zijn tijd is meegegaan. 
De klassieke rector was vanzelfsprekend een 
man, van de 19e tot ver in de 20e eeuw in 
driedelig kostuum met horlogeketting op de 
buik. Vrouwelijke leraren komen in Arnhem 
vanaf 1912, voor Nederlands en Frans. In 
1885 verschijnt eerste meisjesleerling. Voor 
haar kwam er toen een apart meisjestoilet in 
het gebouw aan de Bovenbeekstraat dat in 
1879 gebouwd was. 

Het gymnasium in de vorm (zowel naar 
gebouw als naar lesprogramma) die wij nu 
kennen ontstond pas in de loop van de 19e 
eeuw. De oude Latijnse school gebruikte 
vanaf 1592 vier lokalen in de refter (eetzaal) 
van het voormalige minderbroederskloos- 
ter, dat lag in het blok tussen de huidige 
Turfstraat, Nieuwstraat, Rodenburgstraat en 
Trans. In 1842 werd de Latijnse school ‘stede- 
lijk gymnasium’. De lessen waren toen in 
het gebouw van een eerdere school aan de 
Menthensteeg, tussen de Koningstraat en de 
Beekstraat (waar nu een parkeerplaats is). 
In 1853 bevond de school zich in een paar 
lokalen in een oud schoolgebouw aan de 
Bovenbeekstraat. 

Thorbeckes Hogere Burger School uit 
1863, uiting van de modernisering van Neder- 
land, liet zien hoe vermolmd het gymnasiale 
lesprogramma was, maar het oude elitebe- 
wustzijn hield het gymnasium vooralsnog 
overeind. De HBS was ‘middelbaar’ onder- 
wijs voor technische beroepen en als zodanig 
voor de ‘middenklassen’. Het aloude gymna- 
sium was ’geleerde vorming‘ en hoorde dus 
tot het hoger onderwijs omdat het opleidt 
voor universiteit en de ’aanzienlijkste beroe- 
pen’. De aanzienlijke gymnasiasten leerden 
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hun lessen overigens bepaald niet ‘geïso- 
leerd’ van de samenleving: tussen 1860 
en 1867 zaten zij op de eerste verdieping 
van het Waaggebouw, op de hoek van de 
Markt en de Turfstraat. Op de begane grond 
werden nog varkens gewogen: ’het geknars 
van de hijsinstallatie, die hing aan de balken 
waarop de verdieping van de klaslokalen 
rustte, en het gegil van de varkens bij het 
wegen was goed te horen in de lessen. 

De Hoger Onderwijswet van 1876 maakte 
het gymnasium weer tot een volwaardige 
tegenhanger van de HBS. Het Rijk bepaalde 
nu het lesprogramma, met naast de oude talen 
nu moderne talen, geschiedenis, wiskunde 
en zelfs scheikunde. Dat maakte een nieuwe, 
waardige behuizing nodig. In 1879 opende 
het nieuwe gebouw aan de Bovenbeekstraat, 
vlak bij het Land van de Markt. Hier volgde 
een geleidelijke bloei tot een school die, met 
meer dan 100 leerlingen, rond 1935 uit zijn 
voegen dreigde te barsten. In 1938 gaf de 
Gemeenteraad toestemming voor een nieuw 
gebouw aan de Statenlaan, dat in 1941 af 
was. (Het oude gebouw aan de Bovenbee- 
klaan werd pas in 1970 afgebroken). 

Aan de Statenlaan bloeide het SGA na 
de Tweede Wereldoorlog. Er waren rond 
de 300 leerlingen toen in de jaren ’60 de 
Mammoetwet het onderwijs ging hervor- 
men - ondanks de concurrentie van de 
nieuwe gymnasiumafdelingen op katholieke, 
protestantse en openbare lycea in Arnhem. 
Toch dreigde door de Mammoetwet ook 
in Arnhem het zelfstandige gymnasium te 
verdwijnen. Sommige Arnhemse politici spra- 
ken van een ‘geïsoleerd’ gymnasium, dat als 
elitaire ‘klasseschool’ afgeschaft zou moeten 
worden. Al vond bijna iedereen op school dat 
na de oorlog niet meer werd neergekeken op 
leerlingen uit minder gegoede families’ — de 
schrijver citeert hier een aantal leerlingen en 
ook iemand die het zeker weten kon: clavi- 
ger Jansen — al sinds de tijd van de Latijnse 
school de man die elders concierge wordt 
genoemd. 

Vanaf 1965 voerde het SGA de 
Mammoet-lessentabel in, maar bleef zelfstan- 
dig, en de school groeide tot 480 leerlingen 
in 1990. In 1995 trok de Gemeente zich terug 
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als schoolbestuurder. Maar noch de onder- 
wijshervormingen, noch de bestuursverande- 
ringen verminderden de aantrekkingskracht 
van het SGA: net als overal elders raakte het 
zelfstandige gymnasium steeds meer in trek. 
In 1999 waren er 600 leerlingen, waardoor 
de fietsenloods werd omgebouwd tot vier 
nieuwe leslokalen. In 2007 ging het SGA naar 
het gebouw van het naar elders verhuisde 
Thorbeckelyceum, aan de Thorbeckestraat. 
Hier groeide de school door tot meer dan 
1100 leerlingen in 2016. 

In zijn ‘Epiloog’ kijkt Niek Nelissen naar 
de toekomst. Hij haalt stemmen aan van 
insiders die in de toekomst minder gymna- 
siasten verwachten. Als het gymnasium de 
nadruk blijft leggen op klassieke talen en 
Bildung zal het concurrentie ondervinden 
van andere scholen, die meer gericht zijn 
op praktisch gerichte, digitaal verkrijgbare 
kennis. Volgens zulke stemmen zou het 
gymnasium blijven bestaan, misschien voor 
minder, maar beter gemotiveerde leerlingen. 
Die zouden dan kiezen dan voor Ramsey 
Nasr’s ‘fundamenten’. 

Dit well-researched en goedgeschreven 
boek biedt veel Arnhemse geschiedenis. Er 
komt veel meer aan de orde dan de hierbo- 
ven besproken locaties en intenties van het 
onderwijs in onze stad. We krijgen door de 
eeuwen heen een boeiend tijdsbeeld van 
rectoren, leraren, leerlingen en clavigers, 
met niet alleen hun debatten over onderwijs, 
maar ook met hun persoonlijke bijzonderhe- 
den, ruzies, tot en met in sommige gevallen 
hun dronkenschap. Er is aandacht voor leer- 
lingen die, als jood of in het verzet, slacht- 
offer werden van de oorlog; we ontmoeten 
bekende ex-leerlingen van het SGA, en er 
Zijn, vooral in de 20e eeuw, veel details over 
literatuur, muziek- en toneelvoorstellingen 
van leerlingen en leraren. Een uitgebreid 
personenregister maakt, dat we ze allemaal 
kunnen opzoeken … 

Hendrik Henrichs 


Twan Peters, Geitenkamp. Tuindorp bij 
de stad Arnhem, Arnhemse Monumenten- 
reeks 36, Utrecht Uitgeverij Matrijs, 2020, 
72 blz. ISBN 978 90 5345 573 9,699, 


Op 29 november 2020, de dag waarop de 
Arnhemse wijk de Geitenkamp 100 jaren 
bestond, werd dit 36° deel van de Arnhemse 
Monumentenreeks gepresenteerd. Het boek 
is van de hand van Twan Peters. Hij studeerde 
geschiedenis aan de HAN in Nijmegen en is 
nu docent in Doetinchem. In 2018 rondde hij 
de studie Kunst- en Cultuurwetenschappen 
af. Zijn masterscriptie over de architectuur en 
ideeënhistorie van de Geitenkamp is als basis 
voor dit boek genomen. 

Het boek is ingedeeld in 4 hoofdstukken, 
die het tuindorp, de woningbouwvereni- 
gingen, de bouwstijl en identiteit(en) en de 
periode na de bouw van de wijk behandelen. 

In het eerste hoofdstuk wordt de steden- 
bouwkundige opzet en indeling van de wijk 
beschreven, waarvoor ir. W.F.C. Schaap als 
directeur gemeentewerken verantwoordelijk 
was. Op zijn beurt was hij door het gedachte- 
goed van Camilla Sitte en Ebenezer Howard 
beïnvloed. 

De diverse woningbouwverenigingen, 
zoals de r.k. Woningstichting St. Eusebius 
en het p.c. Nederlandsch Werkliedenver- 
bond Patrimonium, die voor de bouw van de 
huizen in de wijk de verantwoordelijkheid 
hadden, komen in het tweede hoofdstuk 
aan bod. Maar ook de Centrale Woningstich- 
ting, Woningbouwvereniging Eigen Haard, 
Algemene Woningbouwvereniging Arnhem, 
Vereniging De Volkswoning, Woningstichting 
Ons Belang, Algemene Woningbouwvereni- 
ging De Bondswoning en Woningbouw-ver- 
eniging voor Ambtenaren hebben met hun 
huizen vorm gegeven aan het tuindorp. 

In het derde hoofdstuk wordt aandacht 
besteed aan de vele architecten en hun bouw- 
Stijlen, die zich destijds hebben gebogen 
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over ontwerpen voor een grote variatie aan 
woningen op de Geitenkamp. Jan Gratama 
met zijn Amsterdamse School Architectuur, 
Gerrit Versteeg, die in Arnhem Willem 
Schaap opvolgde als directeur gemeente- 
werken. Laatstgenoemde drukte persoonlijk 
ook zijn stempel op de woningbouw in dit 
gebied. Verder is Gerrit Feenstra hier een 
belangrijk architect geweest. In 1920 schreef 
hij het boek Tuinsteden en volkshuisvesting 
in Nederland en buitenland. Tot slot J.B. van 
der Haar, de architect die voor Woningstich- 
ting Ons Belang woningen ontwierp. 

In het derde hoofdstuk wordt ook een 
aantal bijzondere gebouwen voor het voet- 
licht gebracht, zoals het bekende poortge- 
bouw en het torengebouw van Jan Gratama, 
de p.c. Talmaschool van Henk Tiemens, de 
Witte School van Hendrik Barend van Broek- 
huizen, diverse andere schoolgebouwen en 
natuurlijk de Sint Jozefkerk naar een ontwerp 
van de architect Hendricus van Beers. 

Tot slot wordt in het vierde hoofdstuk 
de aandacht gevestigd op hetgeen na de 
bouw van de Geitenkamp gebeurde en hoe 
de wijk zich ontwikkelde. De architectuur 
is nu in vergelijking met de beginperiode 
niet wezenlijk anders, ondanks dat ook in 
dit deel van Arnhem de oorlog heeft huis- 
gehouden. Hoewel de wijk ver genoeg lag 
van het centrum werden de inwoners in 
september 1944 toch gedwongen hun huizen 
te verlaten. Ondanks dat ongeveer achthon- 
derd bewoners toch achterbleven, werden de 
verlaten woningen toegewezen aan NSB-ers. 
Aanleg van verdedigings-werken, graven van 
schuttersputjes, de oorlog bleef ook deze 
wijk niet bespaard. Na de bevrijding keer- 
den de oorspronkelijke bewoners zoveel als 
mogelijk terug en werd aan de wederop- 
bouw gewerkt. Een groot aantal noodwo- 
ningen op het open terrein ten oosten van 
de wijk werd beschikbaar gesteld aan arbei- 
ders, ambtenaren en kleine middenstanders. 
In de jaren die volgden is de wijk verder 
gerenoveerd en uitgebreid, waarbij telkens 
rekening werd gehouden met aansluiting op 
bestaande bebouwing qua kleur- en materi- 
aalgebruik. 

Met vele oude en recente foto’s in zwart- 
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wit en kleur ziet het boek er gevarieerd uit. 
Foto’s uit de jaren dertig en veertig, maar ook 
van recentere datum zijn volop aanwezig in 
het boek. Aan dit beeldmateriaal is veel zorg 
besteed. 

Het 36° deel in deze bijzondere reeks mag 
er zijn en brengt de wijk Geitenkamp posi- 
tief in het nieuws. Dat is bijzonder en het is 
verdiend bij het eeuwfeest van dit tuindorp 
bij Arnhem. 

Jan Storms 


Stef Ketelaar, Een vage term die niets be- 
tekent. Het Arnhems fascisme 1920-1940. 
Arnhem: Uitgeverij Parkstraat 2021, 112 
blz. ISBN 978-90-831591-0-2, € 15,- (info 
en bestellen: info@uitgeverijparkstraat.nl) 


WW Een vage term die niet 


4 veel betekent 
Het Arnhemse fascisme 1920-1940 


De schrijver, die als redacteur en sinds 
december 2020 als hoofdredacteur aan dit 
blad verbonden is, heeft zijn serie artikelen 
over het fascisme in het Arnhems Historisch 
Tijdschrift aangevuld en gebundeld tot een 
prachtig boekje. 

Historicus en jurist Stef Ketelaar verraadt 
zijn achtergrond niet bij de beschrijving van 
de veelheid aan fascistische en rechts-conser- 
vatieve groeperingen, personen en partijen. 
Hij ontleedt op zorgvuldige wijze of een 
beweging, politicus, standpunt als fascistisch 
kan worden gezien. Daarbij put hij voor een 
karakterisering van de term fascisme uit de 
overzichtsstudie van Willem Huberts (proef- 
schrift 2017 In de ban van een beter verle- 
den). Voor de standpunten van de Arnhemse 
‘fascisten’ worden de Arnhemse Courant 
en de Verslagen van de zittingen van de 
gemeenteraad gebruikt. De conclusie is de 
titel van het boek geworden: fascisme is ‘Een 
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vage term die niets betekent’. 

Deze uitspraak van het Arnhemse ‘fascis- 
tische’ gemeenteraadslid W. Wessel (p. 52) 
geeft de problematiek en de boodschap van 
het boek weer. Al in de jaren dertig van de 
vorige eeuw was ‘fascisme’ een verzamel- 
term geworden voor verschillende autoritaire 
en nationalistische politiek-maatschappelijke 
opvattingen. Die ‘fascistische’ standpunten 
liepen vrijwel naadloos over in de ‘gewone’ 
reactionair-conservatieve en rechts-populisti- 
sche standpunten. 

Ketelaars boek wil een ‘eerste ‘verkenning’ 
(p. 9) zijn van het Arnhemse fascisme. De 
keuze voor groeperingen en personen zijn 
gebaseerd op de dissertatie van Huberts. De 
uitkomst is dat het boek het door Huberts 
geschetste beeld van de Nederlandse en 
Arnhemse situatie (Huberts noemt Arnhem 
slechts 4x) completeert. In de stad is een 
wildgroei van fascistische en reactionaire 
partijtjes, die vaak uit niet meer dan vijf tot 
twintig leden bestaan. De meeste groepjes 
heffen zich na een paar maanden op, nemen 
een andere naam aan of fuseren. Daarbij 
komen steeds dezelfde personen in andere 
hoedanigheden terug. 

Het is de verdienste van dit boek dat dit, 
ook voor andere steden geldende, labyrint 
helder en vaak hilarisch wordt opgetekend. 
Aanpassingen of nuances van Huberts bevin- 
dingen zijn er niet of nauwelijks. De litera- 
tuuropgave en het notenapparaat geven aan 
dat de verschillende algemene standaardwer- 
ken over het Nederlands fascisme (vooral uit 
de jaren tachtig) zijn geraadpleegd. Dat de 
boeken van Venema en Zaal ontbreken, kan 
liggen aan de felle discussie en kritiek binnen 
historische kringen ten aanzien van de kwali- 
teit van deze boeken (vooral Venema moest 
het ontgelden). Huberts eigen aanvulling uit 
2019 (Er moest iets nieuws komen! Getui- 
genissen van Nederlandse fascisten 1940- 
1950) kwam de auteur waarschijnlijk pas na 
het schrijven van de artikelen, die de basis 
vormen van dit boek, onder ogen. 

De Arnhemse geschiedschrijving over 
deze periode en dit thema is zeer mager. 
Het onderzoek van Duffhues (Generaties en 
patronen. De katholieke beweging in Arnhem 
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in de 19e en 20e eeuw uit 1991) beschrijft 
vooral de houdgreep waarin de Arnhemse 
sociaaldemocratisch en katholieke politici 
elkaar en de stad houden. Een vergelijking 
met het hoofdstuk van Van Meurs in het 
derde deel van wat als het driedelige stan- 
daardwerk over de geschiedenis van de stad 
wordt gezien (Honderd jaar gemeentebestuur 
uit Arnhem in de twintigste eeuw uit 2004) 
levert twee verrassingen op. De beschrijving 
van Van Meurs van de vooroorlogse jaren 
richt zich op de grote discussies van die tijd: 
aankoop park Zypendaal, viering 700 jaar 
stadsrechten, aanleg Rijnbrug, bouw Arnhem- 
Zuid, bestrijding werkloosheid, volkswoning- 
bouw, industriële ontwikkeling (ENKA/AKU), 
enz. Deze thema’s ontbreken bij Ketelaar. 
Als verklaring wordt gegeven dat de enige 
twee fascistische/reactionair-conservatieve 
gemeenteraadsleden die Arnhem heeft geteld 
(Wessel en Heetjans) zich nauwelijks lieten 
zien in de gemeenteraadsvergaderingen. Dit 
terwijl, bij de weinige citaten die Van Meurs 
vermeldt, bij de politieke discussie rondom 
de werkverschaffing in 1936 en 1937, twee 
keer de naam van Heetjans. Hierdoor zou 
de argeloze lezer de indruk krijgen dat deze 
Heetjans politiek zeer actief was. Ketelaar 
haalt ons uit die droom. 

Bij Van Meurs ontbreekt ook een verkla- 
ring voor het niet meedoen van de NSB aan 
de gemeenteraadsverkiezingen van 1935 en 
1939. Dit boek geeft die gelukkig wel (poli- 
tiek strategische keuze qua verwacht resul- 
taat en afkeer van het parlementaire stelsel) 
en is in die zin ook een aanvulling op de 
bestaande literatuur. Ironisch wordt beschre- 
ven hoe de NSB als anti-parlementaire partij 
toch voor een deel het politieke debat binnen 
de gemeenteraad bepaalde. 

De insteek van het boek om die groe- 
peringen en personen te beschrijven die 
in Huberts voorkomen, heeft ook nadeel. 
Typisch Arnhems rechts-reactionaire groepe- 
ringen komen niet aan bod, zoals de Rechtse 
Raadsclub uit 1919 (zie Duffhues p. 65), die 
qua periodisering ook buiten de onderzoeks- 
vraag van Ketelaar valt. Net als het fascisme 
wilde deze groep de verzuilde politieke 
verhoudingen doorbreken met een uiterste 
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conservatief programma. 

In een volgende studie zou een overzicht 
in schemavorm van de uitslagen van de 
gemeenteraadsverkiezingen (in aantal stem- 
men en zetels) en de samenstelling van de 
colleges van B&W verhelderend zijn om de 
politieke ontwikkelingen te volgen. 

In het boek wordt vooral een gedetail- 
leerde, soms lachwekkende en tragikomische 
beschrijving gegeven van fascistische senti- 
menten in Arnhem. Voor verklaring en bete- 
kenisgeving zijn we op de Inleiding en de 
Nabeschouwing aangewezen en die zijn wat 
algemeen. Dit geldt met name voor de reac- 
tionair-conservatieven cq. fascisten die wel 
de Arnhemse gemeenteraad hebben gehaald. 
Het blijft onduidelijk waarom de aanvankelijk 
typisch Arnhemse Nieuwe Neutrale Partij in 
1931 wel twee zetels kon behalen en waarom 
zij als Verbond voor Nationaal Herstel vier 
jaar later terugviel naar een zetel. Waarom 
stemde een Arnhemmer wel op de NNP en 
VNH en niet op andere rechts-reactionaire of 
fascistische groeperingen? Het blijft gissen. 

Bij de gemeenteraadsverkiezingen wordt 
steeds keurig het aantal behaalde stemmen 
en zetels vermeld, maar er wordt niet onder- 
bouwd waar de stemmen vandaan kwamen. 
Wel wordt helder uit de doeken gedaan dat 
de oprichters en financiële ondersteuners van 
de fascistische afdelingen in de stad stammen 
uit de betere middenstand: (oudofficieren, 
juristen, Indiëgangers, zelfstandig onderne- 
mers, enz. De algemene conclusie dat vooral 
de middenstand zich aangetrokken voelde 
tot het fascisme komt naar voren met het 
advertentiebeleid van bakkerij Ratelband in 
de Steenstraat. 

In de felle discussie onder historici en 
columnisten of je bij dit onderwerp, maar 
vooral ten aanzien van de Tweede Wereld- 
oorlog, kunt spreken van ‘goed of fout’ cq. 
‘zwart of wit’ (o.a. L. de Jong en A. Venema) 
of van een meer ‘grijs verleden’ (o.a. C. van 
der Heijden en J. C. H. Blom) slaat bij Kete- 
laars beschrijving van het Arnhemse fascisme 
door naar het laatste. Er worden voorbeelden 
gegeven van Arnhemmers (o.a. politiecom- 
missaris tussen 1931 en 1940 A.W. van der 
Burgt en journalist, na de oorlog hoofdre- 
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dacteur van De Gelderlander, Louis Frequin) 
die van ‘zwart’ (analoog aan de fascistische 
beweging Zwart Front) naar ‘wit’ gingen. 

Ketelaar verklaart dit uit de verwording 
van het aanvankelijk rechts-reactionair poli- 
tiek fascisme tot een bruut en antisemitisch 
nationaalsocialisme vanaf het midden van de 
jaren dertig en zeker tijdens de oorlog. Van 
der Burgt en Frequin voelden zich in eerste 
instantie aangetrokken door enkele aspecten 
van de fascistische ideologie (Van der Burgt 
was van 1940 tot 1941 zelfs lid van de NSB), 
maar beiden gingen vervolgens het verzet in 
om de fascistische Duitse bezetter en diens 
straatvechtende collaborerende aanhang (WA 
van de NSB) te bestrijden. 

Het boek is op dit punt een mooie aanvul- 
ling op Duffhues’ beschrijving van promi- 
nente Arnhemse katholieken als Frequin en 
Louis Knuvelder (inderdaad dezelfde voor- 
naam als Frequin), de broer van de invloed- 
rijke letterkundige Gerard Knuvelder. 

Niet alleen de inhoud, maar ook de heldere 
frisse opmaak en de talloze advertenties uit 
de Arnhemse Courant rechtvaardigen de 
aanschaf van dit boek. De vele anekdotische 
en biografische terzijdes en de fraaie foto's 
van het vooroorlogse Arnhemse straatbeeld 
zijn meer dan een illustratie van het verhaal. 
Die ene tikfout in het boek (p. 30 ‘bief’ i.p.v. 
brief) valt des te meer op, omdat verder de 
taalkundige uitvoering (inclusief personenre- 
gister) voortreffelijk is. 

Alle nostalgische horecagelegenheden 
komen als fascistische vergaderlocatie in 
woord en beeld langs: National, Odeon, 
Royal, Riche, Musis Sacrum, enz. Vanaf nu 
lopen we anders over de Apeldoornseweg 
(Hoofdkwartier van het verraad’), de Velper- 
weg (kringhuis NSB) of langs het Presick- 
haeffs Huys. Hier noemde Zwart Front leider 
Arnold Meijer premier Colijn ‘de grootse 
huichelaar van Nederland’ en werd vervol- 
gens gearresteerd, verhoord en in een rechts- 
zaak veroordeeld tot het betalen van een 
boete van 100 gulden. Het boek bedient met 
deze veelzijdigheid een groot lezerspubliek 
en is ‘als verkennende studie’ een aanwinst 
voor de Arnhemse geschiedschrijving. 

Jan de Vries 
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Paul en Frank van Lunteren, Arnhem de 
Genoeglijkste, deel 2. Een verzamelalbum 
vol geschiedenis. De periode 1940-1945. 
Adfoloyalty en Prodesse Conamur in op- 
dracht van Jumbo, oktober 2020, 66 blz. 
Geen ISBN-nummer, gratis uitgave. 


ARNHEM ij 
DE GENOEGLIJKSTE Bal 
DE PERIODE 
1940-1945 
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Na het succesvolle deel 1 van Arnhem de 
Genoeglijkste, dat eind 2019 verscheen, kon 
deel 2 niet uitblijven. Over Arnhem is immers 
zoveel te vertellen en te schrijven. De actie 
is intussen afgelopen: bij € 10 aan bood- 
schappen in de supermarkten van Jumbo in 
Arnhem kreeg de klant 4 plaatjes om in het 
boek bij het juiste nummer te plakken. De 
meeste geïnteresseerde Arnhemverzamelaars 
bezitten inmiddels een compleet plaatjesal- 
bum. 

De broers Paul en Frank van Lunteren 
kregen het verzoek de belangrijke periode 
voor 

Arnhem tijdens de Tweede Wereldoorlog 
in kaart en beeld te brengen. Ook nu weer 
is het een samenwerking tussen Jumbo 
Supermarkten en Prodesse Conamur. In 29 
korte hoofdstukken komt de periode 1940- 
1945 in en rond Arnhem aan bod. Van die 
taak hebben de auteurs zich gekweten. Wat 
betreft het beeldmateriaal hebben de heren 
vele unieke niet of nauwelijks eerder gepu- 
bliceerde foto’s opgenomen. Verhelderend 
zijn ook de teksten bij de meeste achter- 
grondfoto’s, die in het eerste deel ontbreken. 

Ook dit tweede deel ziet er goed verzorgd 
uit met een degelijke harde kaft. Aan die 
degelijke uitstraling wordt afbreuk gedaan 
door taal- en typefouten, slordigheden, die 
gemakkelijk voorkomen hadden kunnen 
worden. Bijvoorbeeld een naam van een 
weg die niet goed geschreven staat; twee 
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verschillende foto’s met exact dezelfde tekst 
bij de nummers 166 en 199; een Sturmge- 
schütz bij nummer 174, die niet te zien is op 


“de foto. Gebleken is dat er een andere tekst 


onder deze foto hoort te staan: ‘Het voor- 
malige burgerweeshuis aan de Utrechtseweg 
werd verdedigd door Luftwaffe-soldaten op 
17 september 1944. Zij stopten de Britse 
opmars.’ Verder zijn de teksten bij de foto’s 
299 en 300 verwisseld, maar ook zou het 
logischer geweest zijn als sommige foto’s een 
andere volgorde zouden hebben gekregen. 
Bij de foto’s 16 en 17 is dat bijvoorbeeld 
het geval: opperbevelhebber Izaak Reijnders 
wordt opgevolgd door opperbevelhebber 
Henri Winkelman. Logisch is dan dat eerst 
de foto van Reijnders en daarna die van 
Winkelman wordt geplaatst. De foto’s 35 en 
55 zijn hetzelfde maar hebben beiden een 
ander onderschrift. De foto’s 129, 131 en 132 
hadden beter naast elkaar geplaatst kunnen 
worden, bovenaan pagina 33. Het gaat hierbij 
namelijk om straatnamen in Arnhem Zuid, 
die bij elkaar zijn gelegen. Tot slot de infor- 
matie in het hoofdstuk Elden in oorlogstijd 
op pagina 14. Hierin staat vermeld dat er 12 
overgebleven Palestina-pioniers in de koude 
nacht op 3 oktober 1942 bij een razzia zijn 
opgepakt. Het betrof echter een aantal van 
41 pioniers die allen op dat moment in Huize 
Voorburg in Elden verbleven. Zo zijn er nog 
wat van dergelijke onjuistheden. 

Was er teveel tijdsdruk? Die indruk bestaat 
en als dat zo is, dan zou dat jammer zijn. 
Een boek over zo’n belangrijke periode voor 
Arnhem verdient een degelijke en correcte 
beschrijving. Die onvolkomenheden doen 
niet af aan de verdienste van de auteurs dat 
hun boek de Arnhemse oorlogsjaren voor 
een groot publiek op een toegankelijke 
manier voor het voetlicht brengt. 

Jan Storms 
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